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HEFT 7

LINKES DENKEN IM 20. JAHRHUNDERT
EINE AUSWAHL (11I)

Geschichte ist kein Abstraktum, der Mensch gestaltet und lebt sie. Er ist ein Stick
Geschichte, und je nachdem, wie weit er seinen objektiven Freiheiisspielraum
ausmift, weiff er seine Erfahrungen zu nutzen. Nutzen der Erfahrung verlangt
auch Tatigkeit, inhdriert Mitgestalien der Geschichte.

Geschichte besteht nicht nur aus Gewesenem. Das Gewesene ist auch ein Richt-
map des Werdenden, denn Vergangenheit, Gegemwart und Zukunft sind als Einheit
zu sehen. Jede Persénlichkeit, auch jede bedeutende, ist Glied in der Generations-
Jfolge, die den bisherigen gesellschafllichen und auch kulturellen Prozef gepragt
hat und pragen wird. Aufbereitung der Geschichte heifit dabei Neuentdeckung wie
auch Bewahrung des Alten. Und Setzung von Material fur die Zukunfisgestaltung.

Es ware eine Flucht vor der eigenen Geschichte, wollten wir den Reichtum
w»linken« Denkens nicht bewahren und pflegen! Es war eine Grundlorheit der
herrschenden Ideologie in der DDR, daf dieser Reichtum auf das dem »Marxis-
mus-Leninismus« Genehme eingeengt wurde.

Viel an Gedankenreichtum ging dabei verloren, auch viel utopisches Denken.
Doch es ist eine billige Rickkehr zu Gottfried Wilhelm Leibniz’ »besten aller
Welten«, wenn Joachim C. Fest »all die Morgenréten, Zukunfissonnen und neuen
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Weltentage, die solange iber dem Elend der Gegenwart aufgegangen sind [...]
auf den Abstellplatz fir veraitete Metaphern” verbannt (Joachim C. Fest: Der
zerstérte Traum. Vom Ende des utopischen Zeitalters. Berlin 1991, S. 8). Linkes
Denken verbindet sich oft mit Utopie und Chiliasmus, im vorliegenden Band
verdeutlichen dies gerade Erich Hahn an Georg Lukdcs, Helmut Seidel an Ernst
Bloch, Michael Brie und Maik Hosang an Rudolf Bahro nachdriicklich, in unter-
schicdlicher Schreibart. Utopisches Denken 1Bt sich nicht totschweigen oder ab-
schaffen - es ist zudem eine Quelle kiinfliger Realitdt, der Sozialismus hat es
erwiesen.

Hier liegt das driute Heft einer Reihe zum sLinken Denken im 20. Jahrhunderte
vor. Das vierte wird mit im Jahre 2001 gehaltenen Vortrdgen, Skizzen zu Leben
und Werk von Karl Kauisky (1854-1936), Walter Benjamin (1892-1940), den
Hauptvertretern bzw. Begriindern der nkrankfurter Schule« (Theodor W. Adorno,
1903-1969, und Max Horkheimer, 1895-1973) foigen. Auch diese Hefte wollen
und werden den Reichtum »Linken Denkens im 20. Jahrhunderi« belegen. Und
all diese Gedanken sind vor dem Vergessen auch deshalb zu retten, weil sie durch-
aus Grundlage neuer Uberlegungen in einem Neuen Millenium sein kénnen. Es
ware billig. traurig zugleich, wiirden wir die Versuche aufgeben, aus »linkera, aus
marxistischer Sicht die Welt zu interpretieren und zu verindern zu suchen! Zur Well
gehort auch das Ziel, das Subjekt. Davon ausgehend stimme ich mit dem Wort des
Existenzphilosophen Karl Jaspers (1883-1969) durchaus tiberein: »Der philoso-
phische Glaube [...] ist der Glaube an seine Moglichkeit. In ihr atmet seine Frei-
heit.« (Karl Jaspers: Der philosophische Glaube. Miinchen 1954, S. 57).

Auch das »Linke Denken des 20. Jahrhunderis« in all seiner Vielfalt gibt dem
Menschen eine geistige Heimstatt. Sie erméglicht und fordert seine Entfaltung.
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ERICH HAHN
GEORG LUKACS:

I Daten aus einem bewegten Leben

Um der Ubersichtlichkeit willen nehme ich cine Glicderung in vier Peri-
oden vor. Einc wisscnschaftliche Biographie -~ von 1000 Verdffentli-
chungen ist die Rede' - ist nicht beabsichtigt.

1.1 Bis September 1919

Geboren wurde Georg Lukécs am 13. April 1885 in Budapest als Sohn
des Dircktors der Ungarischen Allgemeinen Kreditbank. 1902 - noch
wiahrend des Gymnasiums Verdffentlichung der ersten Zeitschriftenauf-
sitze, vor allem Theaterkritiken. Studium der Jura, Nationalokonomic,
Litcratur, Kunstgeschichte und Philosophie. Studienaufenthalte in Hei-
delberg. Reisen nach Frankreich und Italicn. Bezichungen zu Wilhelm
Dilthey, Georg Simmcl, Ernst Bloch, Max Weber, Stefan George, Wilhclm
Windelband und Heiorich Rickert. Mitarbeit an verschicdencn  Zeit-
schriften, Griindung cincs Theaters in Budapest. Mitglied bzw. geistiger
Mittelpunkt verschicdener Kreisc und Zirkel. An wichtigen Verdffentli-
chungen sind zu nenncan: »Dic Scele und die Formen« sowic dic »Eat-
wicklungsgeschichte des modemen Dramas« (1911) und »Dic Theorie
des Romans« (1914). 1918 rcicht er als Habilitationsschrift in Heidelberg
finf Kapitel einer »Philosophie der Kunst« ein.

1908 beginnt Lukacs, sich mit Karl Marx zu beschaftigen. Der »Ein-
druck war aufBicrordentlich groB« schreibt cr rickblickend 1933. Aller-
dings hiclt er die matcrialistische Philosophic damals noch fur »erkennt-
pisthcorctisch vollig iberwunden. Dic ncukantische Lehre von der
»Immanenz des BewuBtscins¢ pafite ausgezeichnet zu mciner damaligen
Klasscnlage und Weltanschauung«.? Eine »zweite Phasc« der Marx-Be-
schiftigung (»durch cine Hegclsche Brille gesehen«) dann uanter dem

* Der vorliegenden Ausarbeitung lag ein Vortrag im Arbeitskreis Dresden der
Rosa-Luxemburg-Stiftung Sachen e. V. im Oktober 2000 zugrunde. Im Einver-
standnis mit dem Veranstalter beschrdnke ich mich auf die Wiedergabe einiger
Eckpunkte aus dem Leben Georg Lukacs’ sowie auf einige Grundpositionen seiner
Geschichisphilosophie.

] Siehe Georg Lukacs: Uber die Vernunft in der Kultur. Hrsg. von Sebastian
Kleinschmidt. Leipzig 1985. S. 5.

2 Georg Lukacs: Mein Weg zu Marx. In: Georg Lukacs zum siebzigsien Ge-
burtsiag. Berlin 1955, S. 226.
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Eindruck des crsten Weltkricges, der Erfahrung des Imperialismus. 1918/
1919 Lektire von Lenins »Staat und Revolution«. Im Dezember 1918
wird Lukacs Mitglied der im November gegriindeten Kommunistischen
Partei Ungarns. Im Februar 1919 Kooption in das ZK. Redakteur der
wissenschaftlichen Zeitschrift der KPU. Vorbereitung des bewaffneten
Aufstandes, Volkskomissar fiir Unterrichtswesen der Raterepublik unter
Bela Kun, politischer Kommissar der 5.Roten Division. »Taktik und
Ethik« erscheint. Nach dem Sturz der Riterepublik Illcgalitat und im Scp-
tember 1919 Flucht nach Wien. Auslicferungsbegehren seitens Un-
garns, Verhaftung, Frcilassung Ende 1919 — nicht zuletzt wohl aufgrund
eincs Aufrufes »Rettet Georg Lukécs«, der unter anderem von Richard
Dchmel, Paul Ernst, Alfred Kerr, Heinrich und Thomas Mann unter-
schricben wird.

1.2 Wien. 1919 bis 1929

Stindige politische Aktivitat als fihrender Funktionir der KPU. Immer

wieder illegal in Budapest. Teilnahme am II. und IIl. Weltkongre8 der

Kommunistischen Internationale in Moskau, Begegnung mit Lenin. Ver-

offentlichung zahlrcicher Artikel in kommunistischen Publikationsorga-

nen. Hervorgehoben werden miissen:

— »Zur Frage des Parlamentarismus« (1920)

- Sechs Artikel, die 1923 zusammen mit zwei Originalbeitragen unter
dem Titel »Geschichte und KlassenbewuBtscing veréffeatlicht wer-
den, der »bis heute wichtigsten und cinfluBreichsten Arbeit des kriti-
schen Marxismus«®

- »Thesen iiber die politische und wirtschaftliche Lage in Ungam und
iiber die Aufgaben der KPU« (Blum-Thesen) 1928.

Zu »Geschichte und KlasscabewuBtsein« komme ich spiter. Wichtig an

den andcren beiden Arbeiten ist, daB Lukacs in dem Parlamentarismus-

Artikel cinc nihilistischc Position gegeniiber der biirgerlichen Demokra-

tic und ciner biirgerlich-demokratischen Revolution cinnimmt. Der parla-

mentarische Kampf fihre zu der »von der Bourgeoisic crwiinschten

Triilbung des prolctarischen  KlassenbewuBtseins«. In den Blum-The-

3 Georg Lukacs: Schrifien zur Ideologie und Politik. Hrsg. von Peter Christi-
an Ludz. Darmstads, Newwied 1973, S. 712.

4 Georg Lukacs: Zur Frage des Parlomentarismus. In: Georg Lukacs: Schrif-
ten zur Ideologic und Politik. Hrsg. von Peter Christian Luwlz. Darmstadt,
Neuwied 1973, S. 128 - Karl-Fleinz Schoncburg: Koalition der Vermunfi gegen
Zerstorung der Vernunft in der Staatsphilosophie. In: Geschichtlichkeil und Ak-
tualitdr. Hrsg. von Manfred Buhr und Jozsef Lukacs. Berlin 1987, S. 101.
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sen hingegen entwickelt er erstmals das Konzept einer »ndemokratischen
Diktatur«. Der dirckte Ubergang vom Horthy-Regime zu einer Diktatur
des Proletariats hattc sich als nicht gangbarcs Konzept erwiesen. Die
Idec eines breiten Biindnisses gegen den Faschismus spiclte in der Fol-
gezeit, in scinem politischen Engagement und in scinem Denken eine
tragende Rolle. .

Ihr Ende findet diesc Periode durch die Ausweisung aus Osterrcich.
Thomas Mann hattc vergeblich in cinem offenen Brief an den dsterrei-
chischen Bundcskanzler Asylrecht fir Lukécs erbeten.®

1.3 Moskau-Berlin-Moskau: 1930 bis 1944 .

Nach 1928 zieht Lukacs sich fiir lngere Zeit aus der praktischen Politik
zurtick.® 1930 bis Sommer 1931 im Moskaucr Marx-Engels-Lenin-Institut
Arbeit an der MEGA unter Leitung von David Rjasanow. Studium der
»Okonomisch-Philosophischen Manuskripte«. Beginn der Niederschrift
von »Der Junge Hegel«.

Im Sommer 1931 Ubersiedlung nach Berlin. Arbcitet mit Johannes R.
Becher im »Bund proletarisch-revolutionarer Schrifisteller«. Bekannt-
schaft mit Brecht. Vortrdge und Veroffentlichungen zu literaturtheoreti-
schen und -politischen Fragen.

1933 Auswecisung durch dic faschistische deutsche Regicrung. Bis
1944 Emigration in der Sowjetunion.

Mitarbeiter der Kommunistischen Akademic bzw. der Akademic der
Wissenschaften. Ausarbeitung seiner Realismus-Konzeption in Zusam-
menhang mit seiner Oricnticrung auf den breitesten ZusammenschluB
demokratischer und sozialistischer Kridfic gegen den Faschismus. Un-
tersuchungen und Verdffentlichungen zu literaturgeschichtlichen The-
men. 1937/38 Expressionismus-Debatte. 1939 Kontroverse mit Anna
Seghers. 1939/40 Auscinandersctzung in der Literaturwissenschaft um
scine Arbeiten. 1936/37 crscheint »Der historische Roman«.

Scit 1935 Mitarbeit in der Gruppe deutscher antifaschistischer
Schrifistcller bei der ausliandischen Kommission des sowjetischen
Schriftstellerverbandes. In dicsem Kontext ist er (passiv und aktiv) in
die dunkelsten Schichten des Stalinismus einbezogen, wovon die be-

e
5 Siehe Johanna Rosenberg: Das Leben Georg Lukacs'- eine Chronik. In:
Dialog und Kontroverse mit Georg Lukacs. Hrsg. von Werner Mitienzwei. Leipzig
1975, S.407.
6 Siehe Fritz Tomberg: Er wollte aufs Ganze hinaus. In: vDeutsche Volkszei-
tung/die tat«. Frankfurt am Main vom 12. April 1985, S. 11.
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richtigte Versammlung im September 1936 — nach dem ersten Moskauer
ProzeB - zcugt.’

Aunfang der vierziger Jahre erscheinen verstirkt Arbeiten zur Kritik
der dcutschen faschistischen Ideologic.

1.4 Von 1944 bis 1971.

Dezember 1944 Rickkchr nach Ungam. Fortsetzung der Arbeiten zu Li-
teraturthcoric und Asthetik und von nun an besonders zur Philosophie.
1948 erscheint »Der junge Hegel, 1954 »Dic Zerstérung der Vernunfte,
1963 bei Luchterhand und 1987 im Aufbau-Verlag »Dic Eigenart des
Asthetischen« sowic 1984/86 bei Luchterhand »Zur Ontologic des ge-
sellschaftlichen Scins«.

Vom Ende der vierziger bis Mitte der finfziger Jahre Mitarbeit an
»Sinn und Form«, »Neue Deutsche Literatur« und »Deutsche Zeit-
schrift fur Philosophic« (in letzterer 10 Hauptartikel).

Er ist Mitglied des ungarischen Parlaments und des Weltfricdensra-
tes und duBert sich immer wicder zur Verantwortung der Intellektuellen
im Kampf fir Frieden und Fortschritt.

1956 XX. Parteitag der KPdSU. Im Juni — Rede im »Petofi-Kreis« -
erste offentliche Auscinandersetzung mit dem Stalinismus. Im Oktober/
November Mitglicd des ZK und Minister fir Volksbildung in der Regie-
rung Imre Nagy. Als Nagy den Austritt Ungams aus dem Warschauer
Vertrag erklart, tritt Lukacs aus der Regierung aus.

In der zeitgendssischen Literatur wird vermerkt, dal Lukics nach
Ruminien deportiert wurde — Riickkchr am 10. April 1957,% daB gegen
Lukacs jedoch kein Verfahren eingeleitet wurde. »Die crwihnten Perso-
nen haben an keciner gecheimen Verschworung teilgenommen und lieBen
sich bei ihrcn verderblichen Handlungen von keiner vorbedachten Ab-
sicht leiten und haben sich - nachdem sic sich ihres folgenschweren
Verhaltens bewuBlt geworden waren — gegen Imre Nagy und Konsorten
gewandt.«® »Lukédcs’ ideologisch-politische Tatigkeit ist nicht mit der
Gruppe Nagy-Losonczy identisch, cs stcht aber aufler Zweifel, daB sein
Auftreten scit dem Frithjahr 1956 dieser Gruppe und ihrer Richtung den

7 Siehe Georg Lukacs, Johannes R. Becher, Friedrich Wolf u.a.: Die Sdube-
rung. Hrsg. von Reinhard Miller. Reinbek 1991.
8 Georg Lukacs: Schrifien zur Idcologie und Politik Hrsg. von Peter Christi-

an Ludz. Darmstadi, Newwied 1973, S.716f
9 Die kontcrrevolutionare Verschworung von Imre Nagy und Komplizen.
Hrsg. vom Informationsamt des Ministerrals der Ungarischen Volksrepublik, o. O.,

o. J, S 165.
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Weg gcebnet hat. Lukacs’ Name und gewissc seiner Konzeptionen [...]
spielten auf den wichtigsten Transparenten ihrer >Liberalisierungs«-
bewcgung cine Rolle.«!®

1957 konzentricrt sich Lukics auf scinc wissenschaftliche Arbeit,
duBert sich jedoch immer wicder zu prinzipicllen politischen Fragen
(1970 Interviews im »Spiegel« und in der »Zeit«)

Ab 1967 konnte cr scine Tatigkeit als Mitglicd der USAP wiederauf-
nchmen, wobei scinc frilhere Mitgliedschaft ancrkannt wurde — wie es
in den 1985 aus AnlaB seincs 100. Geburtstages auf BeschluB des Polit-
biiros der USAP verdffentlichten Thesen heiBit.

Diese Datenfolge bedarf cines wichtigen Nachsatzes. In den eben er-
wahnten Thesen, die ich als niichterne Einschitzung und zugleich Wiir-
digung ansehe, ist dic Redc von »drei »Lukécs-Diskussionen««: »Sie
spicgelten dic konkrete historische Situation, dic Entwicklung und die
inneren Widerspriiche der Arbeiterbewegung, des Sozialismus sowie
der marxistisch-leninistischen Theoric und zugleich die umstrittenen
Anschauungen wider.«"
In Chronologicn werden folgende Kritiken aufgelistet:

— 1920 Parlamecntarismus-Frage, Kritik Lenins'?;

- 1924 Geschichte und Klassenbewuftsein, auf dem V. Kongre8 der
Kommunistischen Intcrnationale Kritik Grigori Sinowjews, Abram De-
borins, Ladislaus Rudas’ u. a.;

- 1929 Kritik an den Blum-Thcsen sowohl in der KPU als auch im
Exckutivkomitee der Kommunistischen Intcrationale;

— 1930 Kritik an den whegelianischen Idealisten vom Schlage eines Lu-
kacs«'?* am Institut fiir Philosophie in Moskau;

— 1939/40 Auscinandersetzung in der sowjetischen Literaturwissen-
schaft;

10 Andras Gedd: Zu einigen theoretischen Problemen des ideologischen
Klassenkampfes in der Gegenwart. In: Georg Lukacs und der Revisionismus. Neu-
ausgabe 1977 der Ausgabe des Aufbau-Verlags Berlin 1960. Berlin 1977, S. 29.

11 Leitgedanken zum 100. Geburtstag von Gyorgy Lukacs. Stellungnahme
der Bildungspolitischen Arbeitsgemeinschaft beim ZK der USAP. Budapress 104/
1983, S.23.

12 Siehe W.I Lenin:wKommunismus«. In: Werke. Bd. 31. S.153f

13 Siehe Betr Lukacs. Dialekiik zwischen Idealismus und Proletariat. Hrsg.
von Georg Ahrweiler. Koln 1978, S. 51 - Aus der Resolution der Farteizelle des
Instituts der Roten Professur fir Philosophie und Naturwissenschaft in Moskau.
Moskau 1930 - Mark B. Mitin: Uber die Ergebnisse der philosophischen Diskus-
sion. In: Abram Deborin, Nikolai Bucharin: Kontroversen uber dialektischen und
mechanischen Materialismus. Frankfurt 1969, S. 319, 350.
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— 1949 »groBe 6ffentlichc Debatte um die revisionistischen Tendenzen
im litcraturthcoretischen und literaturhistorischen Werk Lukdcs nach
1945«'4;

— 1951 Angriffe seitens des Ministers fiir Volksbildung auf dem ungari-
schen SchriftstellerkongreB;

— 1958 Diskussion des philosophischen Revisionismus, u. a. Kritik an
der »Zerstorung der Vernunfie;

- 1958 Kritik am »Jungen Hcgel« in »Voprosy Filosofii«,' in dic auch
die u. a. von Helmut Scidcl verfaBte positive Rezension des Werkes
cinbczogen wurde. Helmut Scidel war an der Ubersetzung und Verdf-
fentlichung betciligt. Der zustimmende Bricf von Lukdcs an Helmut
Scidel wurde im Anhang zu dem internationalen Lukacs-Symposium
an der AdW im Marz 1985 verdffentlicht;'é

~ In den sicbziger Jahren Kritik an der linksopportunistischen Rezpeti-
onswelle von »Geschichte und KlassenbewuBtscin«.

Einc konkretc Wertung dieser Debatten steht aus. Ich meine jedoch, daB

es flir das marxistische Denken im Rahmcn des Kommunismus des

zwanzigsten Jahrhunderts cinmalig ist, auf welche Weise cin cinzclner

Theorctiker (und Politiker) herausfordernd gewirkt hat. In cinem Rab-

men, der kcinesfalls als normale »scicntific community« und unter Be-

dingungen, dic fiir wissenschaftlichen Meinungsstreit alles anderc als
gunstig zu bezeichnen sind. Und ich schlicBe mich dem Urteil Karl-

Heinz Schoneburgs an, der anldfllich Lukécs® Wendung vom Parlamen-

tarismus-Artikcl zu den Blum-Thesen sagte: »Es entspricht dem intcliek-

tucllen Format Georg Lukécs’, daB cr nun 1928 sich selbst griindlich
korrigiert.«"

2 Georg Lukdcs’ Geschichisphilosophie

Im zweitcn Teil des Vortrages nun die Rekapitulation einiger Auffassun-
gen dcs Georg Lukacs. Um einc unbefangene, vakuumrcine Darstellung

14 Johanna Rosenberg: Das Leben Georg Lukacs'- eine Chronik. In: Dialog
und Kontroverse mit Georg Lukacs. Hrsg. von Werner Mittenzwei. Leipzig 1975,
S. 422.

15 Siehe Gegen den philosophischen Revisionismus. In: Georg Lukacs:
Schrifien zur Ideologie und Politik. Hrsg. von Peter Christian Ludz. Darmstadt,
Neuwied 1973, S. 775.

16 Siehe Ein Brief von Georg Lukacs. In: Geschichilichkeit und Aktualitat.
Hrsg. von Manfred Buhr und Jozsef Lukacs. Berlin 1987, S. 286f.

17 Karl-Heinz Schoncburg: Koalition der Vernunft gegen Zerstorung der Ver-
nunft in der Staatsphilosophie. In: Geschichilichkeit und Aktualital. Hrsg. von
Manfred Buhr und Jozsef Lukacs. Berlin 1987, S. 102.

-
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kann es sich dabei nicht handeln. In der »Zerstorung der Vernunft«
findet sich der immer wieder zitierte Satz: »Es gibt kcine >unschuldigee
philosophischc Stellungnahme«'®. Eine Ursache der nachhaltigen Wir-
kung von Lukécs im gcistigen Leben des zwanzigsten Jahrhundert sche
ich darin, daB cr Philosophic immer als deutliche, unverblimte Stellung-
nahme zur konkreten geschichtlichen Praxis betricben hat. Was zwangs-
laufig nicht nur Kritik zur Folge hatte, sondern auch, daB dic Rczeption
sciner Arbeiten stets der jeweiligen Situation der Klasscnauseinander-
sctzung verhaftet war, von Zceit zu Zcit also Nuancierungen aufwics.

Dall dies auf dramatische Weise fur die »Situation« nach 1989/91 gilt,
liegt auf der Hand. Der herrschende Zeitgeist ist nach Kriften bemiht,
auch Lukacs aus der Welt zu schaffen, zu verunglimpfen oder mit einer
»zeitgemaBen« Verharmlosung zu bedenken. Andcrerscits sind in der
letzten Zeit scharfc Attacken ebenso zu beobachten wie Anzcichen fir
cin ncues Intercssec an Lukécs.

Mcine Position ist durch die Uberzeugung bestimmt, daB Lukécs
wahrscheinlich der marxistischc Philosoph und Gesellschaftsthcorctiker
nach Lenin ist, dem bei der jetzt anstchenden Weitercntwicklung bzw.
Rekonstruktion des Marxismus die groftc Bedeutung zukommt. Mcine
Absicht ist, dies durch dic folgenden Anmerkungen zu drei philosophi-
schen Publikationen zu verdeutlichen: »Geschichte und Klassenbe-
wuBtscin«, »Zerstdrung der Vemunft« und »Ontologic des gesell-
schaftlichen Seins«. Im Rahmen dieser Eingrenzung beschrinke ich
mich auf den Versuch, als eincn gemeinsamen Nenner mindcstens der
erstcn und der dritten Arbeit die Frage nach den subjektiven Sciten der
Geschichte, nach den Bedingungen und Moglichkeiten menschlichen
Handelns bzw. kollcktiver geschichtlich rclevanter Aktion zu zeigen.
Dics ist aus praktischcn und theoretischen Grinden eine philosophi-
sche Kernfrage der Linken auf unabsehbare Zeit.

2.1 »Geschichte und KlassenbewupBtsein«

Einc besondere Bedeutung fur die eben formuliertc Grundproblematik
kommt zweifellos dem — wic man auch der 1997 im Junius-Vcrlag erschie-
nenen Einfiihrung entnehmen kann - »cinfluBreichsten Werk«'® des Ge-
org Lukacs »Geschichte und Klassenbewubtscin« zu. Alfred Schmidt
hat die Relevanz diescr Arbeit fir das von mir formulierte iibergreifcnde
Problem 1971 so formuliert, daB im Subjcktivititsbegriff von »Geschich-

18 Georg Lukacs: Die Zerstorung der Vernunfl. Berlin 1954, S.28f.
19 Ridiger Dannemann: Georg Lukacs zur Einfithrung, Hamburg 1997.
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te und KlassenbewuBtsein« ein gewisser Neuansatz der Marxschen Fra-
ge cnthalten sei: »Wic ist der vom Idealismus cntwickelte Begriff welter-
zeugender Subjektivitit matenialistisch umzuarbeiten?« Das Uberziehen
des Subjcktfaktors bei Lukacs babe den Vorzug, dal die Problematik
ciner »matcrialistisch gewendeten, jetzt praktisch gefaten Subjektivitat
wicder ins Spicl kommt«. Auf diesc Weise werde dic Einsicht des deut-
schen Idcalismus, daB die Menschen es mit einer empirischen Wirklich-
keit zu tun haben, welche sic selber erzeugten, wicder ins Spiel ge-
bracht.?°

Lukécs selbst verfolgte mit dieser Arbeit zwci Ziele. Einerseits will
er— 1922! - in einer Zeit theoretischer Unsicherheiten ein richtiges Ver-
standnis des Wesens der Marxschen Mcthode befordern.2! Da der »Le-
bensnerv« dicser Methode aber die Dialektik ist, hilt er es fir unver-
zichtbar, dazu »auf den Begriinder dieser Mcthode, auf Georg Wilhelm
Friedrich Hegel und auf scinc Bezichung zu Marx niher cinzugehen.«?

Andererscits geht cs ihm um cinc »objcktive Theoric des Klassenbe-
wuBtseins« der Arbeiterklasse, um dic »Frage der inneren Umwandlung
des Prolctariats, sciner Entwicklung zur Stufe der eigenen objektiven
geschichtlichen Scndung.«?

In ihrer tatsachlichen Leistung geht die Acbeit freilich weit iiber diese
Ziclsetzung hinaus. Noch cinmal Alfred Schmidt: Lukacs bat nicht nur
dic Problematik der Verdinglichung in ihrer grundsatzlichen Bedeutung
durchschaut sondern er w»hat zugleich den ganzen deutschen Idealis-
mus wirklich historisch-materialistisch aus der von ihm unbewaltigten,
ihn aber bedingenden Problematik der Fetischisicrung abgeleitete.

Ich will nun versuchen, den grundsatzlichen Gedankengang der
Schrift in einigen Schritten darzustellen. Dabei folge ich dem cinleiten-
den Artikel »Was ist orthodoxer Marxismus?«

1. Lukéacs beginnt mit der apodiktischen Behauptung: »Die matcriali-
stische Dialcktik ist cinc rcvolutiondre Dialektik.«® Dicsc Bestimmung
sei so wichtig, daB sic zucrst crfaBt werden miisse, bevor dic dialckti-
sche Mecthode sclbst behandelt werden konne. Es handele sich dabei

20 Siche Furio Cerulli u.a.: Geschichte und Klassenbewuftsein heute. Am-
sterdam 1971, S.9, 14.

21 Siehe Georg Lukacs: Geschichte und Klassenbewuftsein. Amsterdam
1967, S.7.

22 Ebenda. S. 8.

23 Ebenda. S.92.

24 Furio Cerutti u.a.: Geschichte und Klassenbewufitsein heute. Amsterdam
1971, S. 9.

25 Georg Lukacs: Geschichte und Klassenbewufisein. Amsterdam 1967,

S. 14.
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um die Frage von Thcorie und Praxis. Und zwar gehe es nicht nur dar-
um, daB dic Thcorie die Massen crgreifen miissc, um zur materiellen
Gewalt zu werden. Es geht- so mochte ich hinzufiigen — auch nicht
darum, dafl dic Theoric materialistisch aus der Praxis entwickelt werden
muB - als Widerspiegelung oder Produkt usw. Vielmchr mu8 dic Theo-
rie ~ das ist noch einmal meinec Formulierung - als notwendiges Element
der Praxis sclbst entwickelt werden, und zwar ciner bestimmten Praxis.

Es geht Lukacs um eine spczifische Art der Einhcit von Theorie und
Praxis. Er meint, dafl das Wesen der materialistischen Dialektik in dieser
spezifischen Art der Einheit von Theoric und Praxis bestcht. Er will den
Objcktivismus, den Pragmatismus und Opportunismus der II. Inter-
nationale bekimpfen und zugleich SchluBfolgerungen aus der Situation
der Klassenkimpfe (in RuBland Ubergang von der Revolution zur NOP,
in Westcuropa Scheitern der Revolution) zichen. Es geht ihm um die
Reaktivicrung des Subjcktiven gegeniiber der passiven Erwartung, da8
dic Evolution des Kapitals den richtigen Zustand schon herbeifiihren
werde.? Dazu missen dic wirklichen Voraussetzungen und Bedingun-
gen des prolctarischen Klassenkampfes, der nur cin bewufBter sein
kann, gezcigt werden.

Lukacs’ theoretisch-begrifflicher Ansatz dazu ist,— ich formuliere
jetzt abrupt und abstrakt — jede Gegenuberstellung, jede (objektivisti-
sche) Trennung von Subjckt und Objekt, von Denken und Sein, von
Mecthode und Wirklichkeit zu Gberwindcn. Er meint, das praktische Pro-
blem zu l6sen, wenn es ihm gelingt, das Zusammenfallen von Subjekt
und Objckt, dic Identitit von Decnken und Sein zu begrinden. Die
schroffc Ablchnung eincs jeden diesbeziiglichen Dualismus durchzicht
wie ein roter Faden das gesamte Buch. Das gebt bis zur Ablehnung der
Abbildlichkeit der Erkenntuis.

Allerdings versicht Lukécs dieses Programm von vomherein und im-
mer wieder mit Erlduterungen oder Attributen, die den rcalistischen bzw.
materialistischen, mindestens aber marxistischen Tenmor uniiberschbar
unterstreichen. So bezieht er sich wiederholt auf Marx’ Satz: »Es geniigt
nicht, daB der Gedanke zur Wirklichkeit drangt, die Wirklichkeit muB
sich sclbst zum Gedanken dringen.«®” Oder: »Es wird sich dann zeigen,
daB dic Welt lingst den Traum von einer Sache besitzt, von der sie nur
das BewuBtscin besitzen muB, um sie wirklich zu besitzen.«*

26 Siehe Furio Cerutli u.a.: Geschichte und Klassenbewuptsein heute. Am-
sterdam 1971, S. 38.
27 Karl Marx: Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. In: MEW. Bd. |,

S. 386.
28 Karl Marx: Briefe aus den w»Deutsch-Franzgsischen Jahrbichern«. Marx

an Ruge. Ebenda. S. 346.
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Um einc solche Bezichung des BewuBtseins zur Wirklichkeit geht es
ihm, um die Verankcrung des BewuBtseins in der Wirklichkeit, um eine
Auffassung des BewubBtscins als unverzichtbare, innere Funktion der
Wirklichkeit: »Erst wenn das BewuBtscin den entscheidenden Schritt
bedeutet, den der GeschichtsprozeS scinem cigenen, sich aus Men-
schenwillen zusammensetzenden, aber nicht von menschlicher Willkiir
abhangigen, nicht vom menschlichen Geiste erfundcnen Ziele entgegen
tun muB, [...] wird dic Einhcit von Thcorie und Praxis, dic Vorausset-
zung der revolutioniren Funktion der Theorie moglich.«®

2. Eine so verstandence Einheit von Theorie und Praxis ist kein zcitlo-
ses, ahistorisches Attribut der Wirklichkeit. Vielmehr muB cince bestimm-
te geschichtliche Situation gegeben scin. Die wrichtige Erkenntnis der
Gesellschaft« muB »fir cine Klasse zur unmittclbaren Bedingung ihrer
Sclbstbchauptung« werden. Die richtige Erkenntnis der ganzen Gesell-
schaft durch die betreffende Klassc stellt zugleich deren Sclbsterkennt-
nis dar — cin Gedanke, den Lenin 1902 konkretisiert. Fiir Lukacs wird die
Klassc auf diesc Weisc Subjckt und Objekt der Erkcontuois. So greift dic
Theoric unmittclbar und adiquat in den UmwilzungsprozeB der Gesell-
schaft cin.”®

3. Eine solche Situation ist mit dem Auftreten des Proletariats in der
Geschichte entstanden.”!

Einigc Anmecrkungen sollen diese allgemeine Linie begriinden und
crlautern.

1. Wenn dic Theorie diesc Funktion crftillen will, dann muB8 Klarheit
herrschen, daB ihr theoretischcs Wesen dic Methode der Dialcektik ist,
dann muB dic dialcktische Bezichung dcs Subjekts und Objckts im Ge-
schichtsproze8 in dcn Mittelpunkt der methodischen Betrachtung ge-
riickt werden.?? Das wiederum ist nicht nur eine abstrakte Forderung
sondem cin konkretcs Programm fir den ErkenntmisprozeB.

Tatsachen miissen in ihren Zusammcnhangen betrachtet werden. Nur
auf dicse Weisc kann ihr geschichtlicher Charakter in Erscheinung tre-
ten. Das bedeutet fiir dic Gegenwart, sic als Produktec und Elemente
einer bestimmten Geschichtscpoche, des Kapitalismus, aufzufassen.
Auf diese Weise werden sic als Momente der geschichtlichen Entwick-
lung in eine Totalitdt cingefigt?® So tritt das »reale, materiellc Substrat

29 Georg Lukacs: Geschichte und KlassenbewupBisein. Amsterdam 1967.
S. 14f.

30 Siehe ebenda.

31 Siehe Georg Lukacs: Geschichie und Klassenbewufisein. Amsterdam
1967. S. 15.

32 Siehe ebenda.

33 Siehc ebenda. S. 21.
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unserer Mcthode, die kapitalistische Gesclischaft mit dem ihr inncwoh-
ncnden  Antagonismus  der  Produktionskriftc und  Produktionsver-
héltisse zutage.™* Widerspriiche gehdren zum Wesen der Gescllschaft.

Die Katcgoric der Totalitat hebt dic Unterschicdlichkeit, dic Identitat
ihrer verschicncn Momente nicht auf. Also crgibt sich Wechsclwirkung.
In der Gescllschaft jedoch haben wir es nicht mit der Wechselwirkung
unverénderlicher Gegenstinde zu tun. Die konkrete Beziehung zum Gan-
zen viclmehr ist cs, dic die Gegenstandlichkcitsform des betreffenden
Objcktes verdndert.’® Erst so werde cs moglich, die Wirklichkeit als ge-
sellschaftliches Geschehen zu begreifen.

»Die Erkenntnis der wirklichen Gegenstéindlichkeit eines Phanomens,
die Erkenntnis scines historischen Charakters und die Erkenntnis sciner
wirklichen Funktion im gescllschaftlichen Ganzen bilden also einen ua-
geteilten Akt der Erkenntnis. «*

Das wicderum ist dic Voraussctzung, um die dkonomischen Kategori-
cn als Bezichungen zwischen Menschen zu verstehen, als bestimmte
Bezichung zwischen den Menschen auf ciner bestimmten Stufe ihrer
gesclischaftlichen Entwicklung.’ Einc Erkcnntnis, dic gegen den in der
kapitalistischen Gesellschaft herrschenden, die Wirklichkeit verhillen-
den fetischistischen Schein durchgekimpft werden muB, gegen dic Er-
scheinung  gesellschaftlicher Bezichungen als Beziehungen zwischen
Sachen.

Wichtig ist, daB Lukics gerade in dicsem Zusammenhang wieder auf
die Subjekt-Objckt-Frage zurickkommt, und zwar auf konkrcte, gewis-
sermaficn soziologische Weise: Erst dadurch ndmlich, daB in jeder oko-
nomischen Katcgorie eine Bezichung zwischen Menschen bewuBt ge-
macht wird, konne dic »Bewcgung der menschlichen Gesellschaft selbst
in ihrer inneren Gesetzlichkeit, zugleich als Produkt der Menschen
selbst und von Kriiften, die aus ihren Bezichungen entstanden, sich
ihrer Kontrolle entwunden habeng, begriffen werden.®® Es wiare cin eige-
nes Thema, die verschiedenen Bestimmungen der Einheit von Subjekt
und Objekt, dic Lukdcs in dieser Schrift gibt, zusammenzutragen, um auf
den ausgesprochen realistischen Gehalt dieser in ihrer Abstraktheit bei-
nahe mystisch anmutenden Formel zu verweisen.

An dieser Stelle muB ich noch cinmal auf die Formulicrung
zuriickkommen, in der Lukécs cine »Veranderung der Gegenstindlich-

34 Siehe ebenda. S.23.
35 Siehe ebenda. S. 26.
36 Ebenda. S 27.
37 Siehe ebenda. S.28.
38 Siehe ebenda.
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ten, cinem Sollen) abzuleiten ist, zugleich aber nicht auf dic Erfassung
empirischer Gegebenheiten reduziert werden darf. Die objcktiv notwen-
dige Bezichung auf dic Totalitdt sctzt das Aufbrechen der Empirie, der
Unmittelbarkeit voraus. Immer wicder betont Lukics dementsprechend,
daf} das KlassenbewuBtsein des Proletariats weder dic Summc, noch der
Durchschnitt individucller Gedanken von Proletaricrn ist, daB es weder
als psychologisches BewuBtsein noch als das Denken fortgeschrittener
Personlicbkeiten oder als wissenschaftliches Wissen schlechthin miB-
verstanden werden darf. Es ist viclmehr »der bewuBt gewordene Sinn
der geschichtlichen Lage der Klasse.«*?

Wir werden hier an dic berihmte Stelle in der »Heiligen Familie« erin-
nert, dic Lukacs scinem Artikel »Klassenbewuftscin« als Motto voran-
stelit: »Es handelt sich nicht darum, was dicser oder jener Proletarier
oder selbst das ganze Proletariat als Zicl sich cinstweilen vorstellt. Es
handelt sich darum, was es ist und was es diesem Sein gemial ge-
schichtlich zu tun gezwungen sein wird.«"

Zwei Probleme hebt Lukics dabei unmifiverstandlich hervor. Einer-
seits miissen die Vcrmittlungen, der mcthodische Hebel zur Uberwin-
dung der cmpirischen Unmittelbarkeit als Momente der objektiven
Realitit sclbst erfaBt und verstanden werden, sic sind nichts von aufien
in dic Gegenstinde Hincingctragenes. Sic sind das »Offenbarwerden«
der cigentlichen, objektiven Struktur der Gegenstinde selbst. Sie
konnen das sein, weil das empirische Dasein der Gegenstande selbst ein
vermitteltes ist. Wichtig ist scinc Fordcrung an das Proletariat, dic biir-
gerliche  Gescllschaft als Ausgangspunkt der Methode zu fassen,
gerade weil sein praktisches Ziel dic grundlegende Umwilzung dicser
Gesellschaft ist.“

Dic Aufgabe lauft darauf hinaus, im dkonomischen Leben der Gesell-
schaft dic Vermittlungen aufzudecken und ins Bewufitsein zu heben
bzw. vom Standpunkt des Arbeiters, »sich sclbst und seine Beziehun-
gen zum Kapital in der Ware«* zu crkennca.

Andererseits 1i8t Lukics keinen Zweifcl daran, daB es sich dabei um
eincn komplizicrten historischen ProzeB handelt. »Der Weg des BewulBt-
seins im ProzeB der Geschichte wird nicht ausgeglichener, sondern im
Gegenteil immer schwerer und verantwortungsvoller. Darum ist die
Funktion des orthodoxen Marxismus, scinoc Uberwindung von Revisio-

42 Ebenda. S. 86.

43 Friedrich Engels, Karl Marx: Die heilige Familie. In: MEW. Bd. 2, S. 38.

44 Siehe Georg Lukacs: Geschichte und Klassenbewufisein. Amsterdam
1967, S. 178f.

45 Ebenda. S. 185.
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nismus und Utopismus kcin einmaliges Erledigen falscher Tendenzen,
sondem ein sich immer cmcucrnder Kampf gegen dic verfihrende
Wirkung biirgerlicher Auffassungsformen auf das Denken des Prole-
tariats. «*®

4. Lukics ist sich dariber klar, daB cs zur Realisicrung dieses
Prozesses ciner Partci bedarf. Interessant ist allerdings der gedankliche
Kontext, in dem dic Partei auftritt. Sie fungiert als Moment der Ver-
mittlung von Theorie und Praxis im engcren Sinnc. Das Klassenbe-
wubtscin namlich ist weder bloBe Theoric noch - dies wird ausdriicklich
gegen den cthischen Sozialismus betont— bloBe Forderung, blofies
Sollen, bloBc Norm.*” Es muB jedoch Forderungscharaktcr annchmen,
Der Stand des geschichtlichen Prozesses muB dem KlasscnbewuBtscin
des Proletariats cinen Forderungscharakter aufpragen, er muB sich als
»entsprechende Wirklichkeit gestalten und als solche in dic Totalitit
des Prozesscs handelnd eingreifen. Diese Gestalt des proletarischen
KlassenbewuBtseins ist dic Partci.«*

In dicscr hochgestochenen und umstandlichen Begrifflichkeit macht
sich m. E. das iibcraus reale Problem geltend, daB es solcher Vermittlua-
gen wic Intcressen, Bedirfnissc, Motive und Entscheidungen bedarf,
wenn Einsicht in Handeln umschlagen soll. Dies ist beispiclsweise der
Fall, wenn dic duicren Umstinde Druck ausiiben - von ciner akuten
Krise der Wirtschaft ist in diesem Zusammcenhang dic Rede. Und wenn
andcrerseits cine Instanz da ist, dic zu oricnticren vermag, dic Anbalts-
punkte fir Entscheidungen und Einsatz bictet. In Anlehnung an Rosa
Luxemburg bezeichnet Lukacs dic Partei als Trigerin des Klassenbe-
wuBtscins des Prolctariats und Gewissen scincr geschichtlichen Sen-
dung.”® Dic Kraft der Partei ist cine moralische.”® »Indem die Partei als
geschichtliche Gestalt und als handelnde Trigerin des KlassenbewuBt-
scins crkannt wird, wird sie zuglcich zur Trdgerin der Ethik des kampfen-
den Proletariats.«*'

Soweit Lukacs selbst.

Ich muB8 nun noch ¢in Wort zu dem Idealismus- bzw. Subjektivismus-
Vorwurf sagen. Alle Darstcllungen stimmen darin iibcrein, da »Ge-
schichtc und KlasscnbewuBtsein« scit scinem Erscheinen prompte und
heftigc Rcaktioncn hervorgerufen hat, in deren Mittclpunkt - philoso-

46 Ebenda. S. 38.

47 Siehe ebenda. S.53.
48 Ebenda.

49 Siche ebenda.

S0 Siehe ebenda. S.54.
51 Ebenda.
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phisch geschen — dieser Vorwurf steht. Zu nennen waren die Kritiken

von 1923/24, dokumcaticrt u. a. in »Geschichte und KlasscnbewuBtsein

heute«®? und bei Ludz®, aber auch dic widcrspriichlichc Rezeption von

»Geschichte und KlassenbewuBtseink um die Wende von den sechzi-

ger zu den siebziger Jahren in der BRD .5 Auch auf dem bereits erwiho-

ten Lukics-Symposion der AdW 1985 wurde dic Kritik am Idealismus
artikuliert.
Konkrete Ansatzpunkte der Kritik waren und sind:

- dic Lcugnung cincr Natur-Dialcktik. Joszef Revai 1923: »In der
Marxismus-Interprctation von Lukics wird dic Natur, als der
Gegenstand, dessen  Erkenntnis  ihre  eigene  Selbsterkenntnis
bedcuten konnte, von vornhcrein ausgeschaltet und dic Giltigkeit
der Dialcktik auf dic Geschichte, als dic Geschichte des Menschen,
beschrankt.«®®  Alfred Schmidt 1971: Mit dem Begriff »reiner
Geschichte«, cines reinen Geschchens bdngt zusammen, daB »die
Natur und deren Eigenstruktur verdunsten«. Die  »ldce reiner
Machbarkeit der Geschichtc — also dieser verkappte Fichteanismus —
« tendicrt dazu, »daB dic Natur in Subjekt und Objekt verdunstet«.*®

- das Ubcrschen des Gegenstindlichkeits-Begriffs bei Marx. Alfred
Schmidt 1971: »Was mir bei Lukacs nicht gelcistet scheint in der Neu-
formulierung von Subjektivitat, ist dasjenige, was Marx bereits gelci-
stet im Begriff der »gegenstindlichen Tatigkeitc: da8 der Mensch es
als Naturgegenstand sclber mit Gegenstanden zu tun hat, die an sich
existicren ...«*

— das Versclbstindigen der Totalitat gegeniber der Dialektik des Wi-
derspruchs mit der Konsequenz, da8 im Sozialismus die Dialcktik still-
gesctzt wird.*®

Im Aufsatz ibcr den Funktionswandel des historischen Materialismus

deutet Lukics dic Moglichkeit an, daB dic »Notwendigkeit« im Sozialis-

52 Furio Cerutti u.a.: Geschichte und KlassenbewuBisein heute. Amsterdam
1971.

53 Georg Lukacs: Schriflen zur Ideologie und Politik. Hrsg. von Peter Christi-
an Ludz. Darmstadi, Neuwied 1973.

5¢ Siehe Furio Cerutti u.a.: Geschichte und Klassenbewufisein heute. Am-
sterdam 1971.

55 Ebenda. S. 185.

$6 Furio Cerutti u.a.: Geschichte und KlassenbewuBisein heute. Amsterdam
1971, S.9. 14.

57 Ebenda. . 25.

58 Siche Wolfgang Heise, Georg Lukacs - hulon:che Position und sein Totali-
tdtsbegriff. In: Geschichilichkeit und Akwalitt. Hrsg. von Manfred Buhr und
Jozsef Lukacs. Berlin 1987, S. 195/
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mus Schritt fir Schritt zuriickgedrangt wird, um »— nach langen und
schweren Kampfen - endlich ganz ausgeschaltet werden zu kénnen.«*®
Einc Berechtigung dicscr Kritiken wird durch zweierlei bekriftigt.
Zum cinen hat dic Rezeption von »Geschichte und KlassenbewuBtscin
in der BRD Ende der sechziger, Anfang der sicbziger Jabre ultralinke,
subjcktivistische Positioncn bestiarkt. Von dencn aus matcrialistische
Auffassungen bekiampft wurden und zwar gerade die »Position klassen-
kdmpferisch organisierten Handelns« - so Wolfgang Abendroth in ei-
nem 1978 verdffentlichten Gesprach.® Abendroth bringt ibrigens in
diesem Gesprich immer wicder zum Ausdruck, daB in der Zcit bis Mitte
der sechziger Jahre dic Luk4cs-Rezeption in der BRD cincn ganz ande-
ren, ndamlich positiven Charakter hatte: Lukacs war »fur eine Generation
von sozialistischen Studenten, dic sich langsam zu sozialistischen
Standpunkten cntwickeln, nicht zufallig dic Alternative zu einer andercn
dhnlichen Briicke, aber zu ciner fast nur Rickzugsbriicke, namlich zum
Adornismus, gcwesen.« Er war dic »Vermittlung zur Opposition gegen
dic Frankfurter Schule wic zur Regencration marxistischen Denkens.«®!
Zum andceren konnte auf Lukdcs’ Zustimmung zu einigen Kritikpunk-
ten verwiesen werden. In »Mein Weg zu Marx« (1933) spricht er davon,
daB seine geschichtsphilosophischen Arbeiten aus dieser Zcit eine
»starke abstrakt-subjektivistische und darum cthisierende Notc« aufzu-
weisen hitten, was letztlich mit der Nachwirkung seincr philosophi-
schen Herkunft aus dem Ncukantianismus, z. B. der Lehre von der Im-
manenz des BewuBtseins, zu crkliren sci. In  »Geschichte und
KlassenbewuBtscin« habe er »entschcidendc Fragen der Dialektik (Na-
tur-Dialcktik, Abbildtheoric etc.)« noch idealistisch gelost. Er beschei-
nigt sich Tendenzen cines ultralinks-subjektivistischen Aktivismus. Die
Bedeutung des Materialismus fur das »Konscquentmachen der Proble-
mc der Dialektik« habe cr noch nicht gesehen. Daher sei er nur »bis zu
ciner - Hegelschen - Prioritdt des Inhalts vor der Form« gekommen.
Im Vorwort (1967) zur Luchtcrhand-Veroffentlichung bekennt er sich
zu cinem »messianischen Sckticrertume, welches auf der Uberzeugung
von der rasch herannahenden Weltrevolution beruhte, auf dem Glau-
ben, daB dic revolutiondre Welle (1917 usw.) nicht abgeebt sei und ein
totaler Bruch mit der biirgerlichen Welt durch die proletarische Revolu-

59 Georg Lukacs: Geschichte und Klassenbewupisein. Amsterdam 1967,

. 257.
> 60 Betr. Lukacs. Dialektik zwischen Idcalismus und Proletariat. Hrsg. von
Georg Ahrweiler. Kéln 1978, S. 16.

61 Ebenda. S. 43. 15.

62 Georg Lukacs: Schrifien zur Ideologie und Politik. Hrsg. von Peter Christi-
an Ludz. Darmstadt, Neuwied 1973, S.323(].
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tion zu crwarten sei. Das vermittels des proletarischen KlasscnbewuBt-
sein gesetzte identische Subjekt/Objekt miisse als mctaphysische Kon-
struktion angeschcn werden s

Als gewisscrmaBien letztes Wort kann wohl gelten, daB er in der »On-
tologie« von der falschen Anschauung in seinem »Frihwerk >Geschich-
tc und KlasscobewuBtsein< (1923)« spricht, die »historisch-dialektische
Wahrheit nur fir das gescllschaftliche Sein«® als giiltig angesehen zu
haben.

So bercchtigt also dic Kritik ist, ich halte jegliche pauschalisicrende
Abwertung des Werkes fir unangebracht. Einc Pauschalisicrung sche
ich, wenn aus der Einsicht in tatsichliche Fehler auf dic Negativitit des
Buches insgesamt geschlossen wird.

Ich folge in dieser Hinsicht dem Tenor des Akademie-Symposions,
auf dem cine Lanze fir Diffcrenzierung sowohl hinsichtlich des Lebens-
werkes als auch hinsichtlich cinzelner Arbeiten von Lukécs gebrochen
wurde. Dicter Wittich formulierte in bezug auf »Geschichte und Klas-
senbewuBtscin« den Gedanken, daB in dicser Arbeit zwei Uberlegungs-
ebenen zu unterscheiden seien, die allgemeintheorctische und die spezi-
ell crkenntnisthcoretisch-soziologische. Der Wert der Untersuchung
formationsspezifischer Erkenntnisprozesse im Kapitalismus diirfe durch
ihrem philosophischen Gehalt nach idealistischc Auffassungen zu allge-
meinen Fragen nicht geschmalert werden.®

Ich haltc es fir moglich, dic Problem- und Fragestellungen Lukécs’
im Lichte der Kritik weiterzudenken. Das wiirde voraussetzen, den Text
grindlich durchzugehen, dic Kritik an Formulierungen konkret anzuset-
zen und deren berechtigten Kern da herauszuarbeiten, wo er durch idea-
listischc Uberhdhungen oder Fehler verdeckt wird. Das Beispiel der
Subjckt-Objekt-Identitdt zeigt mir, daB dies durchaus méglich ist.

Unverzichtbar dazu wire auch, »Geschichte und Klasseabewuft-
scin« gewissermafen durch die Brille der »Ontologic« zu lesen. In »Ge-
schichte und KlasscnbcwuBtsein« lassen sich cine Reihe von Passagen
finden, die in der »Ontologic« bis in die Begrifflichkeit hinein aufge-
pommen und weitergefiihrt werden.

63 Zitiert bei: Georg Lukacs: Uber Vermunft in der Kultur. Hrsg. von Sebasti-
an Kleinschmidi. Leipzig 1985. S. 506f.

64 Georg Lukacs: Prolegomena. Zur Oniologie des gesellschaftlichen Seins.
1. Halbband. Hrsg. von Frank Benseler. Darmstadi, Neuwicd 1984, S. 38 - Siehe
Georg Lukacs: Uber Vernunfl in der Kuliur. Hrsg. von Sebastian Kleinschmidt.
Leipzig 1985, S.509.

65 Siehe Dieter Wittich: Georg Lukacs und W.I. Lenins w»Materialismus und
Empiriokritizismusa. In: Geschichilichkeit und Aktualitit. Frsg. von Manfred
Buhr und Jozsef Lukacs. Berlin 1987. S.167.
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Gedeckt ware ein solches Herangchen vielleicht auch dadurch, daB
Lukécs sclbst scin Werk als klaren Ausdruck eines »Uberganges«, einer
»ununterbrochenen Revision« seiner cigenen philosophischen Grund-
lagen bezcichnet hat® Und in seincr Autobiografic schreibt cr: »Ge-
schichte und KlassenbewuBitscin nochmals durchdenken. Resultat:
nicht Antimaterialismus daran wichtig, sondem Zuendefiibren von Hi-
storismus in M(arx), damit letzthin Universalitit des Marxismus als Phi-
losophie«.*?

Und cin Letztes. Wenn ich heute, zum dritten Mal (zuerst Anfang der
finfziger Jahre bei Hermann Scheler; dann Anfang der sicbziger Jahre
im Zuge der damaligen Auseinandersetzungen und nun nach der Zisur
von 1989 sowic auf der Grundlage einer gewissen Bekanntschaft mit der
Ontologic), »Geschichte und KlassenbewuBtscin« und dic friihercn De-
batten lese, dann dringt sich die Vermutung auf, daB8 Positionen in die-
sen Dcbatten stark durch die Grundfrage des Verhdltnisses zur marxi-
stisch-leninistischen Partei bzw. zum Sozialismus der Oktoberrevolution
gepragt waren. Theoretisch, insofern als Kritikpunkt alles gelten mubBte,
was als Begriindung fir cinc Schmilerung der Autoritdit und Rolle der
Partei angeschen werden konntc. Praktisch, insofern dic Kontrahenden
selbst ja Mitglicder dicser Partci waren. Vicllcicht wire es moglich, dic
theorctische Substanz aus dicser Seite des Diskurses hcrauszusondern.

2.2 »Die Zerstérung der Vernunft«

Begonnen hat Lukacs diese Arbeit, wic er selbst im Nachwort schreibt,
noch zur Zeit der »Macht und Machtfiille«®® Hitlers. Im August 1933
liegt als Vorarbeit »Wic ist dic faschistische Philosophic in Deutschland
entstanden?« vor und 1941 wird »Wie ist Dcutschland zum Zentrum der
reaktioniren Idcologic geworden?« fertiggestellt. Wesentliche Teile ge-
hen in dic »Zerstorung ...« cin. Im November 1952 wird das Vorwort
abgeschlossen, im Januar 1953 das Nachwort (»Uber den Irrationalis-
mus der Nachkriegszeit«) und 1954 erscheint das Buch im Aufbau-Ver-
lag Berlin.

Es gcht Lukacs um dic Hauptlinicn der Entwicklung des Irrationalis-
mus, um die Analysc seiner wichtigsten und typischsten Etappen und
Reprisentanten.®® Und damit um den »Weg Deutschlands zu Hitler auf

66 Georg Lukacs, Mein Weg zu Marx. In: Georg Lukacs zum siebzigsten Ge-
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68 Georg Lukacs: Dic Zerstorung der Vernunft. Berlin 1954, S. 603.
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GEORG LUKACS 21

dem Gebiet der Philosophic«.™ Er unterscheidct zwei groBe Perioden.
Dic crstc zwischen 1789 und 1848 (Fricdrich Wilhelm Joseph Schelling,
Arthur Schopenhaucr, Séren Aabye Kicrkegaard), dic zweite, imperiali-
stische, beginnend mit Fricdrich Nictzsche. Bchandelt werden die Le-
bensphilosophie, der Neuhcgelianismus, dic deutsche Soziologic (Ferdi-
nand Toennics, Max Wcber bis zu Othmar Spann, Hans Freyer und Carl
Schmitt) sowic Sozialdarwinismus, Rasscntheoric und die »nationalso-
zialistischc Weltanschauung« als demagogische Synthese der Philoso-
phie dcs deutschen Imperialismus.

Ich werde nicht auf den Inhalt der cinzelnen Kapitel cingehen. Ich
mdchte viclmebr - bezugnehmend auf cinige Aspckte des Echos bzw.
der Diskussionen um diescs Werk — zwei Anmerkungen machen. Auch
und natiirlich aus persénlicher Sicht.

1. Mit Wohlwollen lesc ich in der 1997 im Junius-Verlag erschiencnen
Einfihrung zu Georg Lukdcs, daB es sich bei diesem Buch um »das
crste cpochemachende marxistische Werk zur Philosophiegeschichte«™
handele. Ich gestche jedoch, daB ich die ganz auBerordentliche Aktali-
tdt der »Zerstérung der Vernunft« woanders sehe.

Ich sche sie vor allem in der Tatsache, dal im gegenwirtigen geisti-
gen Lceben Positionen einc nicht unbedcutende Rolle spiclen, die mit
Georg Lukacs als vermnunftfeindlich, als »Zerstorung von Vernunft« an-
geschen werden miissen. Positionen, dic auf cine Eliminierung aller
Denkweiscn hinauslaufen, dic den Menschca befdhigen, sich als Sub-
jekt seiner gescllschaftlichen Umwelt bzw. der Geschichte bzw. seiner
sclbst zu verstchen und zu betatigen. Positionen, dic einc angemessene,
ungctriibte, objecktive, rationalc Realitdtscrkenntnis ausschlicBen und
offen gegen Aufklirung, Wahrheit und Fortschritt gerichtet sind.

Als Mecrkmalc der idccllen Einheitlichkeit des im iibrigen natiirlich
auBicrordentlich viclgestaltigen Irrationalismus nennt Lukéacs u.a. die
Hcrabsctzung von Verstand und Vernunft, die Ablchnung des ge-
schichtlichcn Fortschritts, dic Schaffung von Mythen,”? dic Ablehnung
der objcktiven Wirklichkeit und ihrer rationalen Erkennbarkeit, der
Appell an ein intuitives Erfasscn der dem Wesen nach irrationalistisch
dckreticrten wahren Wirklichkeit,”® iberhaupt dic unkrtische Verherr-
lichung der Intuition,” dic Aufnahme mystischer Tendenzen,” ein

69 Siehe ebenda. S.S5.
70 Ebenda. S.6.

71 Ebenda. S.71

72 Siehe ebenda. S. 10.
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74 Siehe cbenda. S. 10.
75 Siehe ebenda. §.617.
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statisches  Weltbild,’® das agnostische Zuriickweichen vor relevanten

Problemstellungen,” dic Aufblahung von Schranken der verstandes-

méBigen Erkenntnis zu Schranken der Erkenntnis iiberhaupt,” mora-

lischer Nihilismus,” die Stilisicrung ciner hoffnungslosen Verlassenheit
und Einsamkeit dcs Menschen in ciner von Gott verlassencn Welt,®

Zynismus als Credo.*

Nichts wire verkchrter und den Darlegungen Lukécs starker zuwider-
laufend als, derartigc Merkmale zu cinem zeitlosen, ibergeschichtlichen
Raster zusammenzubasteln, mit dem gegcbene Phanomenc der Klasse
»lmrationalismus« zugcordnet werden - oder nicht.

Andecrerscits ist dic Kenntnis dcrartiger, von Lukécs stets aus der
konkrcten Darstellung ciner gegebenen Philosophie oder Idcologie her-
auskmistallisicrter Bestimmungen unverzichtbar fiir dic heute anstehende
Analyse dhnlicher oder verwandter Positionen. Stichwortartig nenne
ich:

- dic Postmoderne — cine Art Synthesc irrationalistischer Muster als
Reaktion auf cpochale Kriscnerscheinungen aus gegenwartiger
Sicht — Gbrigens mit dca gleichen Stammvatern, die Lukdcs beschéf-
tigt habcen;

- weltanschaulichc Momente der ldeologic der »Neuen Rechten« - ich
erinnerc an dic Debatte um Botho Strauss’ Essay »Anschwellender
Bocksgesange;®?

- Grundtendenzen der Geschichtsdebatten seit den achtziger Jahren
mit dem Tenor einer irrationalistischen Umdcutung der Geschichte
des zwanzigsten Jabrhunderts und der Reproduktion cines verhdng-
nisvollen Nationalismus;

— das »Wicdcraufleben« von Rasssismus — ... »Wicderaufleben«???

- dic Verballhomung des Zusammenhangs von Vermunft und Ge-
schichtc bzw. von Vermnunft und Revolution zu ciner »realpolitischen
Vemiinftigkcit«, zur »rcformistischen >Vernunft« des Opportunis-
mus.*

Dcem wire allenfalls hinzuzufiigen, daB die mcthodische Fruchtbarkeit

des Ansatzes von Lukacs fir aktuclle Uberlegungen sich keinesfalls in
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der allgemeinen Identifizierung irrationaler Erscheinungen crschopft.
Dic Schrift enthalt cine Fiillc weiterfiihrender Anrcgungen ~ beispiels-
weise dic Aufhellung der konkreten, dirckten und indirekten Funktion
des Irrationalismus im ideologischen Lcben und des notwendigen Zu-
sammcnhanges zwischen der kapitalistischen Alltagsirrationalitit und
dem philosophischen Irrationalismus.

Im Gbrigen verweise ich auf den konkret begriindeten und cindrin-
glichen Appell Wolfgang Heises auf dem 8Scr-Symposion, angesichts
der »gegenwirtigen Welle des Irrationalismus« Lukics’ Lebenscrfah-
rung, scine Kritik der biirgerlichen Ideologic und das von ihm aktivierte
Erbe produktiv zu nutzen: »Die >Zerstorung der Vernunfic ist aktueller
denn je.«™

2. Einwiandc sind nicht ausgeblieben. Allerdings scheint mir auch in
diesem Fall cinc Reihe von kritischen Argumenten oder Positionen schr
viel cher AnlaB und Herausforderung zum Weiterdenken mit Lukacs zu
scin denn Grund fir einc pauschale Verabschicdung oder ignoranten
VerriB.

Dic Notwendigkeit, weitcr zu denken, sehe ich beispiclsweisc hin-
sichtlich des hidufig geauBerten Vorwurfs, Lukécs habe nicht geniigend
berticksichtigt, daB der Kampf zwischen Materialismus und Idealismus
als das Grundproblem der philosophischen Auseinandersetzungen im
zwanzigsten Jahrhundert angcschen werden miisse.®® Hans Heinz Holz
gibt zu bedenken, daf8 Rationalismus/Irrationalismus nicht an dic Stelle
von Materialismus/Idealismus treten sondern Modi dcr theoretischen
Konstruktion cincr Weltanschauung bezeichnen. Imrationalismus-Kritik
bleibe dic idcologische Hauptaufgabe.®

Glciches gilt m. E. fir dic Kritik, decn Zusammenhang zwischen dem
Gegensatz Rationalismus/Irrationalismus und dem Verlauf der Klassen-
kampfc bzw. dic sozialen Funktioncn und den geschichtlichcn Stellen-
wert rationalistischer bzw. irrationalistischer Positionen vereinfacht zu
haben.

Friedrich Tomberg wirft ein, daB Lukédcs cotgegen scinen eigenen
Absichten und zahlrcichen AuBcrungen den Vernunftbegriff bzw. das
Verstindnis von Rationalitit unhistorisch gefat und cin bestimmtcs
Vernunftkonzept, cinen bestimmten Typus von Rationalitit historisch
verabsolutiert sowic deren Schranken iiberschen habe. Eine auch in der

84 Ebenda. S.198.

85 Siehe Wolfgang Heise: Aufbruch in die lllusion. Berlin 1964, S.31.
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zweiten Hilfte des zwanzigsten Jahrhunderts anhaltende Zerstorung
von Vernuoft sei uniiberschbar — dic Zerstorung jener Vernunft, die mit
der birgerlichen Epoche in Europa ins Leben getreten ist und dercn
Entfaltung begleitct hat. Verhangnisvoll sei, daB mit der Kritik an dicsem
Paradigma von Vernunft Vemunft diberhaupt attackiert werde.

Beriicksichtigt werden miisse andererseits, daB in der Kritik an dieser
Vernunft auch die Kritik am »Absolutismus ciner Rationalitit, dic mit
dem Herrschaftsanspruch des [...] Kapitalismus tber die Welt in Europa
zu hochster Ausformung gelangte« artikulicrt werde. Die Vertcidigung
der Vernunft in der Gegenwart miisse daher von dem BewuBtscin getra-
gen sein, daB es cines »neucn Typs von Rationalitit« bedirfc - nicht
nur um der geistigen Wirkung der Kritik willen, sondem um den Anfor-
derungen der heutigen historischen Praxis begegnen zu kdnnen.” Und
Tomberg meint, daB Lukics sich diesen Weg verschlieBe, indem cr das
dialcktische Dcenken nach Hegel keiner wesentlichen Weiterentwicklung
mehr fiir nétig crachte.®®

Im Zusammenhang damit steht der Vorwurf, zu iberschen, da in
irrationalen Denkformen neue Bedirfnisse und Erfahrungen Ausdruck
crlangen konnen, daB besonders zur kiinstlerischen Wahmchmung der
moderncn Welt und ihrer Widcrspriiche dic Zerstérung iiberkommener
Ausdrucksweisen und Darstcllungsformen crforderlich scin konne.®

2.3 »Zur Ontologie des gesellschaftlichen Seins«.

Aus mindestens drei Griinden darf bei ciner Wiirdigung von Lukécs ~
und sci sic noch so bruchstiickhaft — diescs Werk nicht fehlen.

Erstens handclt es sich um das — 1964 begonncne®™ - Alterswerk, das
in gewisser Hinsicht als scinc letzte, umfassende und »krénende« Be-
gegnung mit Marx sowic als substantielle, thcoretische Selbstkritik be-
zeichnet werden konnte. Insbesondere schlicBt sich mit der »Ontolo-
gic«  geschichtsphilosophisch  der  Kreis  zu  »Geschichte  und
KlassenbewuBtscin«. Fir bemcrkenswert halte ich in diecsem Zusam-
menhang dic Wertung von Ridiger Dannemann, der dic »Ontologic«

87 Friedrich Tomberg: Die Kritik der spatbiirgerlichen Philosophie unter dem
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90 Georg Lukacs: Prolegomena. Zur Ontologie des gesellschafilichen Seins.
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GEORG LUKACS 25

als Lukics’ Korrrektur bzw. Sclbstkorrcktur der Praxisphilosophic der
zwanziger Jahre bezeichnet. Das Ericbnis der Gegenwart als »revolutio-
narer Kairos«, dic Auffassung der politischen Realitit als »Ort der Sitt-
lichkeit in fast unhcgclianischer Unmittelbarkeit« miisse fallengelassen
werden. »Anders als die intellektuellen Protagonisten der sechziger Jah-
re crkaonte Lukdcs schr genau, wic wenig die Praxisphilosophic, dic von
Gramsci, Korsch, vor allem aber Lukics selbst in den zwanziger und
drciBiger Jahren ausgearbeitet wurde, zu konscrvieren war.« Praxis sci
stets an Bedingungen gebunden, an »nicht aufhebbarc Voraussetzun-
gen«.”

Zweitens ist die »Ontologic« in der DDR wecitgehend unbekannt
geblicben. Die mir bekannten AuBcrungen fuBen auf den Teilverof-
fentlichungen cinzelner Kapitel, nicht aber auf der Kenntnis des
Gesamtwerkes.

Und drittens sche ich in der »Ontologie« das Werk, von dem die
wichtigsten Ansatzpunkte fir dic anstchende Weiterfihrung des Mar-
xismus als Philosophic ausgchen konnten.

Vorab noch ein Wort zum Begriff »Ontologic«. Ferenc L. Lendvai
schricb, dal es sich bei Lukacs’ »Ontologic« »nicht um irgend cine
ratselhaftc rGesellschaftsontologic<« handele, sondern um einc »Oato-
logic - besser gesagt Theoric — des gesclischaftlichen Seins, dic die
gesellschaftlichen Lebensprozesse in dic organische und dadurch in die
anorganische Seinsstufc der Natur cinbettet.«®?

Dem sollte vicllcicht noch der Hinweis hinzugefiigt werden, da8 Lu-
kacs sclbst scine Ontologic als ausdriickliche Altcrnative zu der scit
Immanuel Kant zu verzeichnenden Herrschaft der Erkenntnistheorie, Lo-
gik und Mcthodologie iiber das philosophische Dcnken verstanden
wissen will.?® Immmer wicder st68t man bei der Lektiire auf diese Unter-
scheidung. An eine Erschcinung ontologisch heranzugchen, lauft dar-
auf hinaus, sie so, wic sic ist, in ihren wescntlichen Merkmalen, ihrer
Identitat, vor allem in ibrer Funktion fiir das Ganze der Gescllschaft, zu
betrachten. Erst auf dieser Grundlage ist es sinnvoll, dic gleiche Er-
scheinung unter crkenntnistheoretischen Aspckten zu analysieren.*
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Um cinc allcrerste Vorstellung von dieser — iiber 1400 Seiten umfas-
scnden - Arbeit zu geben, werde ich den Gedankengang cines Vortra-
ges wiedergeben, den Lukacs fiir den 14. philosophischen Weltkongre
in Wien (1968) vorbercitet hat. Sein Luchterhand-Herausgeber, Frank
Benseler, schreibt iiber dicse kleine Abhandlung: »Der Vortrag, in dem
er drei Jahre vor seinem Tod die Grundgedanken zusammenfaBt, macht
in hoffnungsfroher Weise und blihendem Arbeitseifer berblicksweise
das, um was es Lukécs geht, klarer als vicle cinzelne Ausfihrungen, mit
denen er spiter scinc Absichten belcgt hat.«®

1. Das »philosophisch Entscheidende an der Tat von Marx war: den
logisch-ontologischen Idealismus Hegels dberwindend theoretisch wic
praktisch die Umrisse ciner materialistisch-historischen Ontologie auf-
zuzeichnen«.%®

2. Fir Marx gibt es - im Unterschied zu klassischen Ontologien —
ontologisch kecinen Ausgangspunkt. »Alles Existierendc mufl immer ge-
genstindlich sein, immer bewegender und bewegter Tcil eines konkre-
ten Komplexes.«*’

3. Ein gescllschaftliches Scin kann nur auf der Basis cines organi-
schen und cin solches nur auf der des anorganischen Scins entstehen
und sich weiterentwickeln. Bei allen »vorbercitenden Formen« vollzicht
sich der Ubcrgang von ciner Seinsform zu eciner anderen nicht ohne
Spriinge.®*

4. Dic »dynamisch-struktive Grundlage« des gesellschaftlichen Seins
ist dic Arbeit.

5. Mit der Arbcit wird dic biologischc Auscinandersetzung der Lcbe-
wesen mit jhrer Umwelt gesprengt. Das unterscheidende Element der
neuen Auscinandcrsctzung ist die Rolle des Bewufltseins.

»Es schcint viclicicht auffallend, daB gerade bei der matcrialistischen
Abgrenzung des Seins der organischcn Natur vom gescllschaftlichen
Sein, dem BewuBtsein cine derart ausschlaggebende Rolle zugcschrie-
ben wird. Man darf aber dabei nicht vergessen, daB die hier auftauchen-
den Problemkomplexe (ihr hochster Typus ist der von Freiheit und Not-
wendigkcit) nur bei ciner aktiven Rollc des Bewubtscins - gerade
ontologisch — einen wahrhaften Sinn crhalten konnen. Wo das BewuDBt-

Archiv Budapess. Darmsiadi, Neuwied 1986, S. 400, 413, 490, 494f. - Siehe auch
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scin kcinc wirksame Seinsmacht geworden ist, kann diescr Gegensatz
Uberhaupt nicht aufreten. Dagegen muB iiberall, wo dem BewuBtscin
objektiv eine derartige Rolle zukommt, dic Losung von Gegensatzen be-
laden scin.«®®

6. »Die Arbeit bestcht aus tcleologischen Setzungen, dic jeweils
Kausalreihen in Gang sctzen.«'® Dicse Behauptung wird in der »Onto-
logic« sclbst cingchend expliziert.

In der Arbeit - dem Fundament und dem allgemeinsten Modell der
Struktur und Dynamik jeder dkonomischen Praxis— geht dic »bewuft-
scinsmiBig hervorgebrachte telcologische Sctzung (also cin ideclles
Moment) ontologisch der matericlien Verwirklichung« voran.'” Als be-
wegende, Neucs schaffende Kraft des gescllschafilichen Scins ist die-
scs idccllc Moment dic »leitende Intention jencr matericllen Bewegung
der Arbeit«, dic im Stoffwechscl der Gescllschaft mit der Natur an ihr die
betreffenden Verdnderungen vollzieht. Bei der Verwirklichung der be-
treffenden rcalen Mdglichkeiten »wirkt dic matericlle Kraft der Arbeit
auf das matcriclle Dasein der Natur« cin.'®

Zugleich aber steht fiir Lukacs dic »Prioritit des Materiellen« nie in
Frage: dic cntscheidende Voraussctzung fiic das Gelingen der tcleologi-
schen Sctzung bestcht im »wirklichen Auftreffen« der (dicscr Setzung
zugrundclicgenden) Wahrnchmung, der Beobachtung, der »ordnenden
BewuBtheit« auf das »Ansichsein des Gegenstandes«.'®

Das Wichtigste fiir Lukacs ist allerdings die Betonung der Tatsache,
daB all dics »im Rahmen einer real untrennbaren Komplexitit« crfolgt:
»ontologisch geschen sind cs nicht zwei selbstindige Akte, dic irgend-
wic miteinander verbunden werden«. Die »Moglichkeit des Seins eines
jeden, nur gedanklich isolicrbaren Akts ist mit ontologischer Notwen-
digkeit an das Sein dcs anderen gebunden«. Namlich: der Akt der telco-
logischen Setzung wird nur in und durch den realen Vollzug seiner mate-
riellen Verwirklichung zum cchten teleologischen Akt. Ohne dicsen
bleibt cr cin rcin psychologischer Zustand, einc Vorstellung, »ein
Waunsch, der mit der matericllen Wirklichkeit hochstens im Verhiltis
der Abbildlichkeit stcht«. Andererseits kann dic »eigenartige«, telcolo-
gisch in Gang gebrachte Kausalreihe, die den materiellen Teil der Arbeit
ausmacht, von selbst, von der an sich wirkenden Kausalitdt des Natur-
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seios aus iberhaupt nicht cntstehen, obwohl in ihr ausschlieBlich an
sich seiende, naturhafte Kausalmomente wirksam werden kénncn. Die
Naturgesctze haben nirgends ein Rad hervorgebracht!'®

Lukécs wendet sich damit ausdriicklich gegen den in den Arbeiten
vicler Marxisten (Georgi Plechanow, Karl Kautsky, Max Adler, Josef Sta-
lin) vorherrschenden »Methodendualismus«'®: die Okonomic wird als
mechanisch gefaBte Gesctzlichkeit dargestellt, der Uberbau erscheint
als Gebict, in dem erst dic ideellen Krifte zum Vorschein kommen. Zuge-
spitzt bei Stalin: einerseits mecchanisch-materialistische »Notwendig-
keit«, andererscits voluntaristischc Beschliisse.

Durch die Hcrausarbeitung der fir den Arbeitsprozel charakteristi-
schen telcologischen Sctzung bzw. der Dialektik von Kausalitit und Te-
Icologie sowic durch die Unterscheidung und das Zusammendenken
von ontologischer und crkenntnistheoretischer Fragestcllung gelingt es
Lukécs also, die Rolle des Idcellen im gesellschaftlichen Scin darzustel-
len, ohne den Primat des Matericllen bzw. dic »objektive Gesetzlichkeit
des Gesamtprozesses«'® aufzuhcben. Auf dicse Weise macht Lukacs
mit cincr Bemerkung Lenins Emst, die in unseren marxistisch-leninisti-
schen Diskursen immer wieder als ungemein wichtig bezcichnet, aber
niemals konsequent aufgcnommen wurde: »Freilich ist auch der Gegen-
satz zwischen Matcric und BewuBtsein nur innerhalb schr beschrankter
Grenzen von absoluter Bedeutung [...] in den Grenzen der crkenntnis-
theorctischen Grundfrage, was als primar und was als sckundir anzuse-
hen ist. AuBcrhalb dicser Grenzen ist dic Relativitit dieser Entgegenset-
zung unbestreitbar.«'”

Wobei Lukacs nicht einfach das Tcleologische der Arbeit auf
menschliches Handeln schlechthin bzw. auf dic komplexen Strukturen
sozialer Aktion cxtrapolicrt, sondern deren Besonderhciten prazise ver-
arbeitct (siche Punkt 10). Es gcht ihm mit dcr Arbeit um das Grundmo-
dell gesellschaftlicher Praxis. »Dic Gedoppeltheit in diesem Tatbe-
stand«, daB in der Gesellschaft »zwar dic Mehrzahl jencr Aktivititen,
deren Totalitat dic Gesamtheit bewegt, tcleologischen Ursprungs ist,
ihre rcale Existenz [...] aber doch aus Kausalzusammcnhingen besteht,
die nic und nirgends, in keiner Bceziehung telecologischen Charakters
sein konnen, ist hier der cotscheidende Gesichtspunkt.«'®
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stadt, Neuwied 1984, S.271.
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7. Die Arbeit hebt den Menschen aus der Sphare der rein biologi-
schen Bedirfnisse und ihrer rcin biologischen Befriedigung heraus.
Auch im Rahmen der primitivsten menschlichen Vergesellschaftung tra-
gen daher dic telcologischen Setzungen in der Arbeit alternativen Cha-
rakter.'® Stets muB jeder cinzelne Mensch, wenn er ctwas tut, sich dazu
oder zur Enthaltung entscheiden.'® In dicsem Zusammenhbang werden
Erscheinungen wic Sollen und Wert wichtig.

8. Der Mensch als Subjekt der Arbeit vollzieht die tcleologische Set-
zung zwar bewuBt (Zwecksctzung), er ist jedoch niemals in dcr Lage,
alle Bedingungen seiner cigenen Titigkeit geschwceige denn alle ihre
Folgen zu uberblicken. Was den Menschen vom Handeln freilich nicht
abhalt.'"! Und das gilt nicht nur fur dic Sphare der Arbeit.

Lukics sieht unter anderem darin einc objcktive Moglichkeit der
stindigen Vervollkommnung der Arbeit. Zuglcich aber sei damit — da die
Unerkennbarkeit samtlicher Umstinde des Handelns grundsatzlich ua-
aufhebbar ist— die Moglichkeit des Erlebnisses »ciner transzendenten
Wirklicbkeit, dcren unbekanntc Machte der Mensch irgendwic zu sei-
nen Gunstcn zu wenden versucht«, gegeben. (Magic, Religion''?)

9. Weiter cntsteht mit diescr Vervollkommnung der Arbeit als gesell-
schaftlicher Gesamtproze8 dic Moglichkeit, dal dic Erkenntuis als sozia-
ler ProzeB sich dem konkrcten Wisscn von Ziclen und Mitteln gegen-
dber verselbstandigt, sich zu »gesellschaftlichen Gebilden héberer
Ordnung« formiert — Wissenschaft.

10. Mit zunehmender Vergesellschaftung tritt eine neue Form der te-
leologischen Setzung auf. Dabei soll »nicht ein Stiick Natur den
menschlichen Ziclsetzungen cntsprechend bearbeitet werde, sondern
ein Mensch (oder mehrerc) sollen dazu veranlafit werden, teleologische
Setzungen in ciner vorbestimmtcn Weise zu vollzichen.«™

Damit ist cine wichtige Konsequenz verbunden. Da die teleologi-
schen Setzungen Alternativcharakter tragen, dic Gesellschaft aber - vor
allem in der Arbeit — nicht ohne einc gewisse Einheitlichkeit (bzw. Ein-
heitlichkeiten) von Ziclsctzungen auskommen kann, werden gesell-
schaftliche »Regulatoren« crforderlich, dic dic Inhalte der »Teleologie
setzenden Altemativentscheidungen den jewcils vitalen gesellschaftli-

109 Siehe Georg Lukacs: Prolegomena. Zur Oniologie des gesellschafllichen
Seins. 1. Halbband. Hrsg. von Frank Benseler. Darmstadt, Neuwied 1984, S. 16.

110 Siehe Revolutiondres Denken: Georg Lukacs. Hrsg. von Frank Benseler.
Darmstadt, Neuwied 1984, S.271.

111 Siehe ebenda. S. 272.

112 Siehe ebenda. S.273.

113 Ebenda S.274.
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chen Bediirfnissen entsprechend regeln«™ - ein »uncntbehrliches Mit-
tel in jeder arbeitsteiligen Arbeite. 'S

Das ist dic geschichtliche Situation, in der das Phanomen der Ideolo-
gic auftritt. »Mit hdherer gesellschaftlicher Diffcrenzierung, mit der Ent-
stchung von Gescllschaftsklassen mit  antagonistischen Interessen,
wird diese Art der teleologischen Setzung dic geistig-struktive Grundla-
ge dessen, was der Marxismus Ideologie nennt. In den Konflikten nam-
lich, die die Widerspriiche der entwickelteren Produktionen aufwerfen,
ergibt dic Idcologic die Formen, io denen die Menschen sich dieser
Konflikte bewuBit werden und sie ausfechten. «''

11. Einc der wichtigsten Konscquenzen der geschichtlichen Hoher-
entwicklung des gesellschaftlichen Scins sieht Lukécs schlieBlich in der
Dialcktik von Individuum und Gattung.

Die »Ontologic« cntstand ja als Vorarbeit zu der geplanten Ethik. In
der Ontologie sah Lukéics dic unumgingliche Voraussctzung eincr mate-
rialistischen Ethik. Der Ansatzpunkt der Ethik in der Ontologie kann in
dieser Dialcktik geschen werdcen.

Das Spezifikum der mcunschlichen Geschichte gegeniiber dem organi-
schen Sein bestcht darin, daB an Stelle der »stummen Gattung, der
naturhaften Koexistenz zwischen dem einzelnen Exemplar und einer ab-
strakten Gattung cine »pcrmanente Wechsclwirkung« entsteht, dic
»permanent in innere BewuBtheit umschlagt«.'” Natirlich als Moment
der gesclischaftlichen und geschichtlichen Praxis. Aufgabe einer histo-
risch gewordenen materialistischcn Ontologie sei es, zu zeigen, daB
»der Mensch, als Produzent und zuglcich als Produkt der Gesellschaft,
im Menschscin etwas Hoheres verwirklicht, als bloB cinzelnes Exemplar
ciner abstrakten Gattung zu scin«, daB Gattung auf dem Niveau des
entwickclten gesellschaftlichen Scins »keine blofc Verallgemeinerung
mehr ist, deren Excmplare ihr »stumme¢ zugeordnet bleiben, daB sie sich
vielmehr zu ciner immer deutlicher artikulierenden Stimme erheben, zur
seicnd-gesellschaftlichen  Synthese der Individualititen gewordenen
Einzelnen mit der in ihnen selbstbewuBt gewordenen Gattung.«''® In der

114 Georg Lukacs: Prolegomena. Zur Ontologie des gesellschafilichen Seins.
1. Halbband. Hrsg. von Frank Benseler. Darmstadi, Neuwied 1984, S. 16..

115 Revolutiondres Denken: Georg Lukacs. Hrsg. von Frank Benseler Darm-
stads, Neuwied 1984, S.274.

116 Ebenda.

117 Georg Lukacs: Prolegomena. Zur Ontologie des gesellschafilichen Seins.
2. Halbband. Hrsg. von Frank Benseler in Verbindung mit dem Lukacs-Archiv
Budapest. Darmstadt, Neuwied 1986, S.422.

118 Revolutionéres Denken: Georg Lukacs. Hrsg. von Frank Benseler. Darm-

stadi, Neuwied 1984, S.279.
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unaufhebbaren Polaritit von Individuum und Gattung sicht Lukéics die
cntscheidende Tricbkraft der Personlichkeits- und BewuBtseinsentwick-
lung und in der Intention auf bewuBte, »vollentwickelte GattungsmiBig-
keit des Menschen« cinen MaBstab fiir die Potenzen von Kunst und
Philosophic und dic Méglichkeit der Uberwindung von Entfremdung,
fir menschliche Freiheit.!'®

Ich habe mich bei dieser Abfolge an den Gedankengang in dem Vor-
tragstext von 1968 gehalten — aus Griinden der Verstindigung. Hinzuge-
figt werden muB, daB im Text der beiden Binde der »Ontologie« sclbst
die hier unvermeidliche Abstraktheit und Einscitigkeit nicht nur durch
einc Fille geschichtlichcn Materials sondem auch durch das konkrete
Kategorienmaterial der marxistischen Geschichtsauffassung erganzt und
kompletticrt wird. Das aber muBl man lescn!

119 Siehe ebenda. S. 280, 283.
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MICHAEL BRIE
ZUR ERINNERUNG AN RUDOLF BAHRO®

»Erst muB dic Analysc sein. Wenn ihr das nicht fassen wollt, erst cin-
mal, was wir bicr machen, da ihr keine Geduld habt, zuzuhéren, dann
wird auch dic Alternative nix.«' Dics schricb Rudolf Bahro auf sciner
auBergewohnlichen Rede auf dem nicht weniger auficrordentlichen Par-
teitag der SED im Dczember 1989 ins Stammbuch. Es ging ihm darum zu
beweisen: »... mit dem Kapitalismus ist zu dessen Skonomischen uad
kulturellen Bedingungen, die die Welt regicren, wo immer dic den FuB in
der Tir haben, nur der Kapitalismus konkurrenzfahig.«* Aus dicser Er-
kenntnis, dic radikal mit Lenins Vorstellung des Wettbcwerbs der Syste-
me auf dem Gebict der Arbeitsproduktivitit bricht, gewann cr seinc Vor-
stellung von Altcmative: »Weltmarkt oder okologischc Wende«®. Die
Dclegierten haben ihn damals nicht verstanden. Als cr sagte, daB die
Landwirtschaft »sich weithin entindustrialisiercn, entchcmisicren, ent-
betonicren, entspezialisicren«* miissc, da gab es Pfiffe im Saal.

Dic Rosa-Luxemburg-Stiftung wolltc gemcinsam mit dem Rudolf-
Bahro-Archiv an der Humboldt-Universitat den 65. Geburtstag von Ru-
dolf Bahro hier an diesem Ort begechen. Wir danken der Universitit, dal
sic dics moglich gemacht hat. Hier hat Rudolf Bahro studiert. Hier, vor
allem hier hat er die letzten fruchtbaren Jahre offentlich gewirkt. Seine
Montagsvorlesungen waren dic wohl wichtigste Lehrveranstaltung an
dicscr Universitat jener Jahre iiberhaupt, auch wean ecs viele im
wisscnschaftlichen Establishment nicht so schen wollten oder konnten.
Dic Berufung von Rudolf Bahro an die Humboldt-Universitat gchort zu
den wirklichen Errungenschaften des letzten, des spannungsvollsten
Jahres der DDR. Dem Rcktor der Humboldt-Universitat diescs Jahres,
Heinrich Fink, wird es dic Universitit in zwanzig odcr dreiflig Jahren zu
danken wissen. Zundchst cinmal wurde er verjagt.

Wicso hat dic Rosa-Luxemburg-Stiftung zu diesem Symposium cin-
geladen? Zundchst wirc von Schuld zu sprechen. Es ist die Schuld

* Rede, gehalten am 20. November 2000 in der Humboldi-Universitat zu
Berlin anldflich der Eroffnung der Rudolf-Bahro-Ausstellung (geringfigig ge-
karzt).

1 )Aqﬂerom'cmlichcr Parteitag der SED/PDS. Protokoll der Beratungen am
8/9. und 16./17. Dezember 1989 in Berlin. Hrsg. von Lothar Hornbogen, Detlef
Nakath und Gerd-Riidiger Stephan. Berlin 1999, S. 250.

2 Ebenda. S. 252.

3 Ebenda. S. 233.

4 Ebenda. S. 255.
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jener, dic in der SED waren, und dic Verfolgung, Einkerkerung, Verurtei-
lung und Auswcisung Rudolf Bahros hingenommecn haben. Dabei gab
es damals, in den sicbziger Jahren, doch cin gemcinsames Anlicgen
vicler in der SED, und Rudolf Bahro hat es nur deutlicher, hrter, konse-
quentcr auf den Punkt gebracht: In der Nachfolge von Marx hattc er
eine »Kritik des real cxisticrenden Sozialismus« vorgelegt. Er sah sich in
der Tradition von Marx, wollte wie dieser »die Analyse ciner Gesell-
schaftsformation vom revolutiondren Standpunkt«® vorlegen. Mit Marx
teilte cr das Schicksal politischer Verfolgung und des Exils. Dagcgen
nicht protestiert zu haben, treibt mir noch heute die Schamesrdte ins
Gesicht. Aber dicsc Einladung soll mehr sein als das Abtragen von
Schuld. Sic ist zugleich Gemeinsamkeiten geschuldet, die in der Traditi-
onslinie von Karl Marx, Rosa Luxemburg und cben auch Rudolf Bahro
licgen. Dies bezicht sich vor allem auf dic Radikalitdt der Fragestellung,
auf den »kategorischen Imperativ, alle Verhdltnisse umzuwerfen, in de-
oen der Mensch cin emiedrigtes, ein geknechtetes, ein verlassenes, ein
verachtliches Wesen ist«.

Rudolf Bahro hat cinen langen eigenen Weg zurickgelegt, der ihn
von der Kritik des real existicrenden Sozialismus iiber dic Kritik des
natur- und menschzerstérenden Kapitalismus hin zur Aufdeckung der
»In-Weltkrise als Ursprung der Wcltzerstorung«’ fiihrte. In konzentri-
schen Kreisen drang Rudolf Bahro Gber dic Jahrzehnte in immer tiefere
Schichten menschlicher Zivilisation und des zivilisicrten Menschen vor.
Immer ticfgreifender wurde seine Analyse und immer fundamentaler
wurde scinc Kritik. Und sie wurde auch immer fordernder gegeniber
den Menschen. Sozialismusverdndcrung, Weltveranderung, Sclbstver-
anderung - so konnen dic Etappen dicses Weges iberschricben wer-
den. Scine groBc Hoffnung 1990 war: »Wenn sich der Sturm aus der
Tiefe der menschlichen Wesenskrifte erhebt, vergcht dic Anziehungs-
kraft der Konsumtempel in cincr Nacht.«®

Finf Ursachenebenen der In-Weltkrise identifizierte Rudolf Bahro in
scinen Vorlesungen der frilhen neunziger Jahre: Das Industriesystem,
dic Stcucrung durch Geldvermchrung, die europdische Kosmologic, das
Patriarchat und dann eben dic Beschaffenheit der menschlichen Gat-

5 Rudolf Bahro: Die Alternative. Zur Kritik des real existierenden Sozialismus.
Berlin 1990, S. 14.

6 Karl Marx: Zur Kritik der FHegelschen Rechtsphilosophie. In: MEW. Bd. 1,
5 ; 8}‘tﬂckkehn Die In-Weltkrise als Ursprung der Welzerstorung. Hrsg. von Rein-
hard Spittler. Berlin, Frankfurt am Main 1991.

8 Rudolf Bahro: Die Alternative. Zur Kritik des real existierenden Sozialismus.

Berlin 1990, S. 559.
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tung sclbst. Wie er damals sagte: »Wenn man weiterfragt, bis in dic
tiefste Tiefc verfolgt, in Richtung der innersten Ursache - denn die muB
ja in uns licgen, aus uos ist ja alles Soziale entstanden -, dann kommt
man irgendwann bei der conditio humana an.«® Dic Radikalitit der Fra-
gestellung und die Konsequenz scines immer ticfcren Infrage-Stellens
sowic dic Fahigkeit, das, was zivilisatorisch wie herrschaftlich geteilt ist,
zusammenzudenken, erheben Rudolf Bahro in den Rang cines der gro-
Ben Zivilisationskritiker, Prophcten und Lchrer.

Einc unhcilbare Krankheit hat Rudolf Babro um das Alter betrogen.
Sie hat uns einen Mecnschen genommen, den wir heute hier gebraucht
hétten. Der diesem Lande fehit. Der vielen von uns fehlt.

Wir haben heute Abend drei Redner: Dieter Klein, Volker Braun und
Maik Hosang. Volker Braun und Rudolf Bahro verbinden nicht nur eine
personliche Bezichung, sondern - so glaube ich - die Radikalitit des
Fragens, die Emsthaftigkeit der Kritik und die Unbedingtheit des immer
neuen Infragestcllens. Dies schon zu Zeiten der DDR. Und nicht weni-
ger natirlich danach,

In cincm Excmplar des Buches »Riickkehr«, das Rudolf Bahro Dicter
Klein Gbergab, schrieb cr mit Bezug auf dic Griindung des Instituts fiir
Sozialokologic das Holderlin-Zitat: »Wir, soweit c¢s gelang, haben das
unserc getan.« Und cr fugte hinzu: »Lieber Dicter, ich danke Dir von
Herzen fiic dic Hilfe und den Antcil an der ganzen Sache. Obhne Dich
wir’s kaum in Gang gekommen. Dcin Rudi Bahro«.

Maik Hosang hat frih Anteil am zu griindenden Institut fir Sozial-
6kologic der Humboldt-Universitit genommen. Er hat auch zum Aufbau
des Lebensguts Pommritz beigetragen. Er versucht heute, auf seine
Weisc das Erbe Rudolf Bahros in cine neuc Perspektive einzubringen.

9 Rickkehr Die In-Weltkrise als Ursprung der Weltzerstrung. Hrsg. von Rein-
hard Spittler. Berlin, Frankfurt am Main 1991. S. 54.
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MAIK HOSANG

RUDOLF BAHRO UND DIE INTEGRALE
PERSPEKTIVE -

ERINNERUNG UND AUSBLICK

Von 1990 bis zu scinem Tod hatte ich das Gliick, in mancherlei Hinsicht
mit Rudolf Bahro zu wirken und von ihm zu lernen: ob beim inneren und
auficren Aufbau des Institutes fir Sozialokologic an der Humboldt-
Universitat zu  Berlin, bei der Vorbercitung und Umsetzung  des
praktisch-sozialokologischen Experimentes LebensGut Pommiritz, bis hin
zu ticf philosophischen und ganz persénlichen Lebens- und Entwick-
lungsfragen.

Zwischen uns gab es auch manche Differenzen, aber vor allem cine
Art stiller, fast mystischer Identitit in Schnsucht, Wissen und Engage-
ment. Als ich nach seinem Tod den in aller Deutlichkeit zuerst von ihm
geprégten Begriff des »homo integralis« oder integralen Menschen zum
Kem metner theorctischen und praktischen Forschung machte, kam mir
dabei auch cine mogliche Antwort in den Sinn auf dic Frage: Was war
das Bcesondere, diescs in stiller, oft unbegreiflichcr Weisc Beeindruk-
kende an Rudi Bahro?

Es war nicht allein sein crstaunliches Wissen, es war nicht allein scin
trotz aller Riickschldge nie verloschender Mut im Engagement fur cine
menschlichere Welt, und ¢s war nicht allcin scinc personliche Konse-
quenz, mit der er immer versuchte, das als richtig Erkannte und Gefthlte
auch ganz persénlich zu scin und zu Icben. Denn in all diecsen Bereichen
je fur sich fanden sich bei ihm neben Stirken auch Schatten. Diese
Schwichen waren ihm zum groBien Teil bewuBt, und er stand dennoch
zu ciner groBeren Schnsucht und Aufgabe mit scinen gelegentlich ge-
duBerten Worten: Dic Botschaft ist weiter als der Botschafter.

Rudi Bahro verkérperte cinc seltene Verbindung dieser drei Qualita-
ten von Wisscn, Politik der Licbe und personlicher Lebenskunst. Nicht
nur ohne Tabus nach Wahrhcit zu suchen, sondern mit aller Konse-
quenz auch fur das als richtig Erkannte aktiv zu scin, und nicht nur
eigene Sehnsiichte in dic AuBenwelt zu projizieren und dort zu erkamp-
fen, sondcm selbst, ganz im Privaten und in sich sclbst dicse Qualitat
zu verwirklichen suchen. Fast als warc dic dnitte Marxsche Feucrbach-
these, dic von der revolutiondren Praxis, welche nur als zugleich von
Sclbstverinderung und Weltveranderung méglich ist, ihm zwecks Ak-
tualisicrung in dic Wiege gelegt worden.
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In den Tagebiichern Fidel Castros findet sich ein intcressanter Satz:
»Zu scin und zu wissen was man ist, zu lebcn und zu wissen, was man
mit seincm Leben anzufangen hat, bringt eine ganz auBcrgewdhnliche
Haltung hervor« und bei Nictzsche findet sich der Gedanke von der
schenkenden Tugend. Ich denke, Rudolf Bahro war ciner von diesen
auflergewohnlichen Wesen, deren Leben und Licben sich nicht selbst
genigt, sondern mit aller Konscquenz sich zu wissen und in diesem
ticferen Wissen zu verschenken sucht. Nicht nur aus der Sehnsucht,
sondern aus der ihn mit Johann Goutlicb Fichte, Georg Wilhelm Fricdrich
Hegel, Karl Marx und anderen verbindenden Erkenntnis, daB die bis-
herige, zur Sclbstausrottung ncigende Mcnschheit nicht das letzte Wort
der Geschichte oder Evolution oder Schopfung sein kann. DaBi der
Schritt in die cigentliche Menschheitsgeschichte erst noch ansteht und
daB diesc keine schlcchte Utopie, sondem eine in der Natur des Men-
schen selbst angelcgte Moglichkeit ist. Gestalten wic Buddba oder
Jesus oder Tercsa von Avila waren ibm dabei Beweise dieser bisher
kaum ausgebildeten menschlichen Méglichkeit.

Statt des nictzscheanisch-iiberhcbenden »Ubcrmenschen« prégte er,
in Anlchnung an den Evolutionsforscher Jean Gebser und an den Philo-
sophen Aurobindo Ghose, den Begriff des »Homo intcgralis«. Damit
gemcint ist ein Menschscin, das dic lahmenden Spaltungen, Entfrem-
dungen und Verdringungen der Modeme cbenso ibcrwindet wic die
Beschrankungen, Unbewufitheiten und Projcktionen der magisch-my-
thischcn Epochen. Ein Mcnschsein, welches Natur und Geist ebenso
intcgriert wic Rationalitit und Emotionalitat, welches Wissen, Licbe und
Arbeit ebenso wenig voncinander spaltet wie Kormper, Secle und Geist.

Und cs ist genau dics: das Konzept ciner méglichen und notwendi-
gen Integration von natiirlicher, sozialer und psychisch-geistiger Eunt-
wicklung, eincr Integration von politischem, dkologischem und geisti-
gem Engagement, das ihn als cinem der wichtigsten Vordenker
menschlicher Zukunft hervorhebt, hervorhebt vor viclen andcren, die
entweder bloB Wissenschaftler oder bloB8 Politiker oder blo8 Sclbstver-
wirklicher sind. Vicllcicht wird man ihn irgendwann in dieser Zukunft, in
der scin Wirken viellcicht mehr als zu scinen Lebzeiten auch in seinem
Heimatland verstanden und geschatzt wird, in eine Rcihe stellen mit
anderen GroBen. Wenn man zum Beispicl Karl Marx nicht mchr an sei-
pnen historischen Beschrinkungen, sondem an scinen grofSten Erkennt-
nissen miBt, dic da hciBen »Kommunismus ist als vollendeter Naturalis-
mus = Humanismus, als vollcndeter Humanismus = Naturalismus«!,

] Karl Marx: Okonomisch-philosophische Manuskripte. In: MEW. Ergén-
zungsband. 1. Teil, S. 536.
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Staatskapitalismus oder Staatskommunismus ist nur der erstc, unfreie
und vor sich selbst erschreckende Versuch cincr neuen menschlichen
Gesellschaft, deren Wirklichkeit erst irgendwann crreicht wird in »ciner
Assoziation, worin die frcic Entwicklung dic Bedingung fiir dic freic
Entwicklung aller ist«, so steht dann vicllcicht Rudi Bahro dirckt ncben
ihm und symbolisiert einc ncuc, konkretere Entfaltung dieser Mensch-
heitsvision. Denn aus den unten langer ausgefihrten Zitaten, dic sich
sowohl in scinen crsten wic in seinen letzten Schriften finden, sprechen
diesclben  geschichtlichen Abnungen: »Das Reich des Menschen als
BewuBtscins-, als SelbstbewuBtscinswesen wird, cinmal seiner Existenz-
grundlagen gewi, durch jene assoziative Kommunikation gekennzeich-
nct scin, die dem freien Austausch der Individualititen ebenso gemal
ist wic dem freien Austausch der Gedanken.«

Zeit scincs Lcbens rang er in immer neuen Ansitzen fir diese
menschlichere und dabei im héheren Sinne zugleich wicder natiirlichere
Weclt; unermiidlich und trotz aller Gegenreaktionen der ihn fiir soviel
Mut, Wissen und Vertrauen immer wicder mit MiBdeutung oder MiBach-
tung strafcnden Machthaber der Vorgeschichten.

Ihm war bewuBt, daB der historischc Zcitpunkt fir die Verwirklichung
dieser menschlichen Maglichkeit vielleicht nicht mehr weit ist; cinfach
deshalb, weil dic bewuBte Entfaltung und Assoziation der menschlichen
Potenzen dic cinzige Chance ist, um die gegenwartigen sozial-6kologi-
schen Menschheitskrisen ohne Selbstzerstorung aufzuhcben.

Als er 1990 zuriick nach Ostdcutschland kommen konnte, kam er mit
der Vision, daB hicr weltweit cinzigartige Chancen fiir cincn neuen histo-
rischen Beginn bestehen. Zum cinen, weil hier wie kaum irgendwo an-
ders auf hochstem Niveau die matericll-technischen Voraussetzungen
bei gleichzeitiger hochgradiger Freisctzung vom Produktionsprozef cnt-
stchen, und zum andcren, weil dic Ostdeutschen bisher weniger als die
Woestdeutschen unter der vom Konkurrenzsystem verursachten Ent-
fremdung litten und daher vicllcicht cher die fiir cine frcic Assoziation
erforderlichen solidarischen, kommunikativen und seclischen Qualititen
aufbringen.

Da dies schwicriger war, als er hoffte, und er nach all dem Ringen
scines Lebens nicht mehr die Kraft hatte, weiterzugehen, ging er. Der
letztc Satz, den er mir in unscrem letzten Gesprach ans Herz legte, war:
wMacht ctwas aus Pommritz!«, d.h. aus dem nicht nur theorctischen,
sondern praktischen sozialokologischen Zukunfitscxperiment. Oder wei-

2 Karl Marx/Friedrich Engels: Manifest der Kommunistischen Partei. In:
MEW Bd. 4, S. 482.
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ter verstanden als Worte an alle: »Macht etwas aus dieser historischen
Chancec.

Sein Beitrag dafiir kénntc bedeutender sein, als er selbst und viele
andere glaubten. Dics wurde mir bewuBt, als ich nach seinem Tod welt-
weit auf theoretische wie praktische Anfinge ciner ncuen, intcgralen
Wirklichkeit traf, deren intercssantcste Momente sich u.a. stark auf
Rudi Bahros Integration von ganzhcitlicher Theorie, licbevoller Politik
und menschlicher Sclbstentwicklung beziehen.

Im folgenden sollen in cinem kurzen Uberblick wesentliche Lebenssta-
tionen genannt und einige kurze Ausziige aus scinen wichtigsten
Schriften wicdergegeben werden.

Vom Kriegskind zum Systemkritiker

Rudolf Bahro wurde am 18. November 1935 in Bad Flinsberg (heute
Swicradéw Zdr6j) in Schlesicn - hcute Polen - geboren. Scinc Mutter
starb friih, in scincm vierten Lebensjahr. Sein Vater war Landwirt,

Als Flichtlingskind kommt cr in das Oderbruch, wo er dic Schule bis
zum Abitur besucht. Ein Lehrer beeindruckte ihn durch seine »Aufrich-
tigkeit«; dieser erkennt die Begabung des Jungen und gibt ihm sowohl
Lenin als auch Nictzsche zu lesen.

Von 1954 bis 1959 studiert cr Philosophic an der Humboldt-Universi-
tit zu Berlin. Scin scharfer Protest gegen die Haltung der SED (dcren
Mitglicd er war) zum ungarischen Volksaufstand 1956 laBt ihn frith ins
Visicr der Staatssichcrheit geraten.

Er wird dann Redakteur cincr Dorfzeitung, spater der Greifswalder
Universitatszeitung, 1965 avancicrt Rudolf Bahro zum stellvertretenden
Chefredakteur des »Forume, ciner relativ offenen Zeitschrift fiir Studen-
ten und junge Intellektuclle. Hier druckt er 1967 cin kritisches Stiick von
Volker Braun ab, den »Kipper Paul Bauch« — damit cndet seinc Redak-
teurskarriere. Zur »Besinnung« schickt man ihn in die »sozialistische
Produktion« cincs Gummikombinates. Scine hier verfate Dissertation
iber dic Motivationsstrukturen von Ingenieuren wird, trotz positiver
Gutachten, abgewiescen.

Rudolf Bahro begeistert sich fiir den »Prager Frihling«. Dessen Zer-
schlagung wird fir ihn zum Ausléser, eine »Kritik des real-existierenden
Sozialismus« zu schreiben. Neben Beruf und Familic beginnt er mit der
Ausarbcitung und Nicderschrift der »Alicrnative«. Er erkennt und
beschreibt, das der »real cxisticrende Sozialismus« in seiner Grund- und
Machtstruktur  vicle Momente ciner »asiatischen Gesellschaftsfor-
mation« wiederbelebte und daher fiir einen Fortschritt ins Rcich der
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Staatskapitalismus oder Staatskommunismus ist nur der erste, unfreie
und vor sich selbst erschreckende Versuch cincr neuen menschlichen
Gesclischaft, deren Wirklichkeit erst irgendwann crreicht wird in »ciner
Assoziation, worin die frcie Entwicklung dic Bedingung fir dic freic
Entwicklung aller ist«?, so steht dann vicllcicht Rudi Bahro direkt ncben
ihm und symbolisiert einc neuc, konkretere Entfaltung dieser Mensch-
heitsvision. Denn aus den unten linger ausgefiihrten Zitaten, dic sich
sowohl in seincn crsten wie in scinen letzten Schriften finden, sprechen
dicsclben geschichtlichen Ahnungen: »Das Reich des Menschen als
BewuBtseins-, als SelbstbewuBtscinswesen wird, cinmal seiner Existenz-
grundlagen gewiB, durch jene assoziative Kommunikation gekennzeich-
net scin, die dem frcien Austausch der Individualititen ebenso gema
ist wic dem freicn Austausch der Gedanken.«

Zcit scines Lebens rang er in immer neuen Ansitzen fir diese
menschlichere und dabei im hdheren Sinne zugleich wicder natiirlichere
Welt; unermiidlich und trotz aller Gegenreaktionen der ibn fiir soviel
Mut, Wissen und Vertrauen immer wieder mit MiBdeutung oder MiBach-
tung strafenden Machthaber der Vorgeschichten.

Ihm war bewuBt, daB der historische Zcitpunkt fir die Verwirklichung
diescr menschlichen Méglichkeit viclleicht nicht mebr weit ist; einfach
deshalb, weil die bewuBte Entfaltung und Assoziation der menschlichen
Potenzen dic cinzige Chance ist, um die gegenwirtigen sozial-6kologi-
schen Menschheitskrisen ohne Selbstzerstérung  aufzuhcben.

Als er 1990 zuriick nach Ostdcutschland kommen konnte, kam er mit
der Vision, daB hicr wcltweit einzigartige Chancen fiir cincn ncuen histo-
rischen Beginn bestchen. Zum einen, weil hicr wie kaum irgendwo an-
ders auf hdchstem Niveau die matericll-technischen Voraussetzungen
bei gleichzeitiger hochgradiger Freisctzung vom Produktionsprozel cat-
stchen, und zum anderen, wcil dic Ostdeutschen bisher weniger als die
Westdeutschen unter der vom Konkurrenzsystem verursachten Ent-
fremdung litten und daher vielleicht eher die fur cine freic Assoziation
erforderlichen solidarischen, kommunikativen und seelischen Qualitéten
aufbringen.

Da dies schwicriger war, als er hoffte, und er nach all dem Ringen
scines Lcbens nicht mchr die Kraft hatte, weiterzugehen, ging er. Der
letzte Satz, den er mir in unscrem letzten Gesprich ans Herz legte, war:
»Macht ctwas aus Pommritz!«, d.h. aus dem nicht nur theoretischen,
sondern praktischen sozialokologischen Zukunfiscxperiment. Oder wei-

2 Karl Marx/Friedrich Engels: Manifest der Kommunmistischen Partei. In:
MEW, Bd. 4, S. 482.



40 MAIK HOSANG

ter verstanden als Worte an alle: »Macht etwas aus dieser historischen
Chance«.

Sein Beitrag dafiir kénntc bedeutender sein, als er selbst und vicle
andere glaubten. Dies wurde mir bewuBt, als ich nach seinem Tod welt-
weit auf theoretische wie praktische Anfénge cincr neuen, integralen
Wirklichkeit traf, deren intcressantestc Momente sich u.a. stark auf
Rudi Bahros Integration von ganzhcitlicher Theorie, liebevoller Politik
und menschlicher Selbstentwicklung beziehen.

Im folgenden sollen in cinem kurzen Uberblick wescntliche Lebenssta-
tionen genannt und einige kurze Ausziige aus scinen wichtigsten
Schriften wiedergegeben werden.

Vom Kriegskind zum Systemkritiker

Rudolf Bahro wurde am 18. November 1935 in Bad Flinsberg (heute
Swicradéw Zdroj) in Schlesiecn — hcutc Polen - geboren. Seine Mutter
starb friih, in scincm vierten Lebensjabr. Sein Vater war Landwirt.

Als Fliichtlingskind kommt cr in das Oderbruch, wo er die Schule bis
zum Abitur besucht. Ein Lehrer beeindruckte ihn durch seinc »Aufrich-
tigkeit«; dieser crkennt die Begabung des Jungen und gibt ihm sowohl
Lenin als auch Nietzsche zu lesen.

Von 1954 bis 1959 studiert cr Philosophie an der Humboldt-Universi-
tdt zu Berlin. Sein scharfer Protest gegen die Haltung der SED (deren
Mitglied er war) zum ungarischen Volksaufstand 1956 1aBt ihn friih ins
Visier der Staatssichcrheit geraten.

Er wird dann Rcdaktcur ciner Dorfzeitung, spater der Greifswalder
Universititszeitung., 1965 avancicrt Rudolf Bahro zum stellvertretenden
Chefredaktcur des »Forume, ciner rclativ offenen Zeitschrift fir Studen-
ten und junge Intellektuelle. Hier druckt er 1967 cin kritisches Stiick von
Volker Braun ab, den »Kipper Paul Bauch« — damit endet seinc Redak-
teurskarricre. Zur »Bcesinnung« schickt man ihn in die »sozialistische
Produktion« cines Gummikombinates. Seine hier verfaBtc Dissertation
@ber dic Motivationsstrukturen von Ingenieuren wird, trotz positiver
Gutachten, abgewiesen.

Rudolf Bahro begeistert sich fir den »Prager Friibling«. Dessen Zer-
schlagung wird fur ihn zum Ausléser, eine »Kritik des rcal-existierenden
Sozialismus« zu schreiben. Neben Beruf und Familie beginnt er mit der
Ausarbecitung und Niederschrift der »Alternative«. Er erkennt und
beschreibt, das der »real existicrende Sozialismus« in seiner Grund- und
Machtstruktur  vicle Momente ciner wasiatischen  Gescllschaftsfor-

mation« wiederbelebtec und daher fir cinen Fortschritt ins Reich der
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Freiheit erhebliche Reformen notwendig sind. Dariiber hinaus entwirft er
crste  Ausblicke ciner oOkologischen Perspektive. Er diskutiert dicse
Schrift mit Freunden, dic ibm von cincr Verdffentlichung cher abraten.

Dic Publikation der »Altemative« 1977 in der Bundcsrepublik und
Westberlin hat zwei Wirkungen: Im Westen werden scine Theoric und
seinc Person zur neucn Hoffnung einer vom Staatssozialismus unab-
hangigen Linken. Die »Alternative« erscheint rasch in allen europdi-
schen Sprachen sowie auf Japanisch.

In Ostberlin wird er des Hochverrates angeklagt. Scinc Inhaftierung
16st einc weltweite Protestwelle aus. Auf dem internationalen Bahro-
Kongress im November 1979 spricht u. a. Gerhard Schréder, seinerzeit
Juso-Bundesvorsitzender.

Synthese von sozialer und Jkologischer Weltsicht und Bewegung

Nach zwei Jahren politischer Haft wird cr amnestiert und gcht in die
Bundesrepublik. Hier widmet cr sich ausgicbigen Studicn aller vorhan-
dcnen Erkenntuis- und Politikstrdmungen von radikal links bis ncu spi-
ritucll. Neben Lehrauftrdgen in Bremen und Berlin verortet er sich als
ngriiner Marxist«® (Spicgel-Gesprich vom Oktober 1979) und pladiert
fur cin Zusammengehen von Rot und Griin bzw. fiir eine ncue soziale
Bewegung jenseits der traditionellen Idcologien. In dicsem Sinnc ist cr,
neben Herbert Grubl und Petra Kelly, einer der prominenten Mitbegriin-
der der Griinen im Januar 1980.

Nach 1983 entfernt er sich immer mehr von linker »political correct-
ness« und pladiert fiir cine unmittclbarere Verkniipfung von Welt- und
Selbstverinderung, von ganzheitlicher Erkenntnis, politischen Zielen
und personlichem Leben. Er beginot mit der Ausarbeitung einer ent-
sprechenden politischen Philosophic, wclche 1987 mit dem Erscheinen
der »Logik der Rettung. Grundlagen einer Gkologischen Politik« ihren
vorldufigen AbschluB findet. Hauptkritikpunkt an der gegenwirtigen
Politik, Wirtschaft und Kultur ist deren Vermachtung, Lebensferne und
die Vernachlissigung langfristiger Wertc und Lebensgrundlagen. Poli-
tisch pladicrt er fir cinc Erganzung der auf kurzfristige Interessen set-
zenden Dcmokratic durch cin sich an langfristigen Werten orientieren-
des »Oberhaus«. Gemeinsam mit seiner damaligen Frau griindet er in
Nicderstadtfeld in der Eifcl dic »Lcrnwerkstatt fir Eine Welt«.

3 Ich weif, ich kann villig abrutschen (Interview). In: »Der Spiegele. Ham-
burg vom 22. Oktober 1979, S. 20-33.
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Riickkehr in den Osten. Das Institut Jur Sozialékologie

Enthusiastisch begrilBt er die russische Perestroika und erhofft sich
von der Person Michail Gorbatschows die Realisierung der von ihm
cntwickelten Konzeptc eincs freien, primdr der menschlichen Selbstent-
wicklung dienenden und 6kologisch verantwortbaren Sozialismus. In-
wieweit dic Ideen scincr »Alternative« dic fricdlichen Selbsterneue-
tungsversuche des Sozialismus becinfluBt haben, ist offen; daB sic seit
deren Verdffentlichung 1977 sowohl in den Fiihrungs- als auch den Al-
ternativkreisen dieser Lander zur Kenntnis genommen wurden, ist je-
doch gewiB.

Bahro crlebt den Maucrfall 1989 in einem Sclbstbesinnungsseminar
sciner Lemwerkstart und entscheidet spontan, sofort zuriick in den
Osten zu gehen und dort beim Versuch einer sozialistischen Erncuerung
aktiv mitzuwirken. Bei ciner entsprechenden Rede auf dem Griindungs-
parteitag der PDS crfahrt er jedoch weitgchendes Unverstindnis filr
seine radikal-okologischen SchluBfolgerungen.

Seit dem Frithjahr 1990 hilt cr montags um 18 Uhr im Audimax der
Humboldt-Universitit zu philosophischea Fragen der dkologischen Kri-
sc Offentliche Vorlesungen und Foren, welche cin auBcrgewohaliches
Zuhorerinteresse  finden.

Ankniipfend an bereits in der BRD cntwickelte Konzepte und unter-
stitzt durch den dhnlich vordenkenden sachsischen Ministerprisiden-
ten Kurt Bicdenkopf (mit dem ihn cinc geistige Freundschaft verband)
initiicrt und untcrstiitzt Bahro dic praktische Entwicklung sozial-6kolo-
gischer Experimente. Eines davon, das »LebensGut Pommritz«, wurde zu
einem der origincllsten dezentralen Projekte der EXPO 2000.

Das Konzept scines 1990 an der Berliner Humboldt-Universitit konzi-
pierten und begonnencn, dann leider an den anders gelagerten Tages-
interessen der ctablicrtecren Strukturen gescheiterten »Institutes  fir
Sozialokologie«, welches Natur-, Wirtschafts- Sozial- und Geisteswis-
senschaftler im Fokus der Grundfragen menschheitlicher Zukunft
verbinden sollte, kénnte in diec Geschichte der Wissenschaft cingchen.
Als cin zu frilher Versuch ahnclt es verbliifffend dem »Integral Insti-
tute«, das mit starker Unterstitzung privater Kreise in den USA cnt-
stecht und zur Zcit bereits 500 der besten Kopfc aller Wissen-
schaftszwcige beim Versuch ciner ncuen, integralen Wissenschaft zur
Losung der dringendsten Menschheitsfragen versammelt.!

4 Siehe www.integralage.org - www.shambhala.com.
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»Seine Wirkung hat erst begonnen ...«

1994 crkrankt cr an Blutkrebs und stitbt daran im Dezember 1997. Da
scine Philosophic wic auch scine tagespolitischen Textc in den letzten
Jahren kaum &ffentlich wahrgenommen wurden, verwundert das flir kur-
ze Zcit nach scinem Tod lebendige 6ffentliche Echo. Fast alle deutschen
und viele internationale Medien versuchen cine Wiirdigung und Bilanz
scincs Lebens und Wirkens. Der letzte Gedanke des Nachrufes der
»Zeit« wagt den Satz: »Seinc Wirkung hat begonnend®.

Nicht so schr in Dcutschland - scit Erscheinen der englischen Aus-
gabc der »Logik der Rettung« 1995 jedoch zunehmend in bestimmten
Kreisen der USA gilt Bahro unter Insidern als einer der »bedcutendsten
Philosophcn des 20. Jahrhunderts«, in einer Umfrage der »Amecrican
Sunday« gar als cincer der »Propheten des 21. Jahrhunderts«.

Weshalb? In Ubercinstimmung mit anderen Vordenkern weltweit
(Max Scheler, Aurobindo, Jcan Gebser, Ken Wilber u. a.) erkannte er
Notwendigkeit und Chance eincr die tiefen Spaltungen der Modcme
ncu verbindenden Zukunft, und er prigtc wic dicse dafir den Begriff
der »intcgralen Perspektive«.

Konscquenter als die mcisten Vordenker ciner integralen Welt war er
zugleich ein »Vorseicnder« und »Vorwirkender«. Er crkannte nicht nur
den ncu zu findenden Zusammenhang zwischen Wirtschaft, Gesell-
schaft und Geist, zwischen Okologic, Politik und BewuBtscinsentwick-
lung und mahntc diesen an - cr sctzte sich an allen ihm moglichen
»Fronten« aktiv fiir diesc Integration cin, und — vollig ungewohnlich fir
einen Wissenschaftler: er versuchte es sclbst zu scin, selbst diese Ent-
wicklung zu leben.®

S Klaus Hartung: Revolutiondr, Ordensgrinder, Chiliast. Zum Tode von Ru-
dolf Bahro. In: »DIE ZEIT«, Hamburg vom 12. Dezember 1997, S. 7.

6 Um das geistige Erbe Rudolf Bahros zu bewahren wird des weiteren ver-
sucht, das seit 1999 im Fachgebiet Ressourcenckonomie angesiedelte und BfA-
geforderte Projekt »Rudolf Bahro Archive in eine langerfristig wirksame Arbeits-
gruppe umzuwandeln. Unterstitzungsideen dafir sind gern willkommen. Nahere
Informationen zum Projekt, zu Werk und Person Bahros und auch dessen Schrif-
ten sind erhdltlich unter: Bahro-Archiv, Dr. Maik Hosang 030-20936127, Bahro-
Archiv@rz.hu-berlin.de.
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Aus Rudolf Bahros Schriften:’

Das Assoziationsprinzip® -

Hier offcnbart sich der ticfe Gehalt des von Marx gewahlten Wortes
Assoziation, das sich wic kein anderes cignet, das aktive Sich-vereini-
gen je autonomer Subjcktc, das koordinative, das fddcrale Prinzip ihrer
gescllschaftlichen Organisation auszudriicken, das allcin den Individu-
en in ihrem notwendigen Zusammenhang zugleich die Freiheit wahrt.
Assoziation der Individuen zu den Verbinden, in denen sic die je spezi-
fischen Zwecke verfolgen, dic ihren sozialen LebensprozeB ausmachen;
Assoziation dicscr unterfunktioncllen Verbande zu den Kommunen als
den komplexcen territorialen Einheiten, die diesen LebensprozeB in sciner
Allscitigkeit umfassen; schliefilich Assoziation der — natiirlich an gewis-
sen Punkten im Rabmen planméBiger Arbeitsteilung spezialisicrten —
Kommunen zur Gescllschaft: das ist der Kommunismus unter dem Blick-
winkel der Organisation des sozialen Zusammenhangs. Das Assoziati-
onsprinzip crsctzt dic konstitutiv individualitats- und initiativefcindliche
zentralistischc  Supcrorganisation, dic die Klassenherrschaft von der
asiatischen bis zur kapitalistischen Formation der Menschheit hinterlas-
sen hat. Einzig und allein assoziativ kann man sich auch den kunftigen
Menschhcitszusammenhang vorstellen — diametral gegen den Alptraum
cioer biirokratischen Weltregierung. Mag dic moderne Superorganisati-
on das Entstehungsgesetz scin, das den Aufbau der Noosphare im
weltgeschichtlichen ProzeB regiert hat, mag diesc cntfremdete Totalitit
ihre Eicrschalc gewesen scin. Das Reich des Menschen als Bewubt-
seins-, als Sclbstbewuftscinswesen wird, cinmal sciner Existenzgrundla-
gen gewiB, durch jenc assoziative Kommunikation gckennzeichnet sein,
die dem frcicn Austausch der Individualititen cbenso gemaB ist wie
dem frcicn Austausch der Gedanken.

7 Die Uberschrifien zu den abgedruckien Ausnigen wurden von den Heraus-

gebern  cingefugl.
8 Rudolf Bahro: Die Alternative. Zur Krittk des real existierenden Sozialismus.

Berlin 1990, S. 526f.
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Rigoroses Umdenken’®

Dcr Weg der Rettung beginnt damit, die zivilisatorische Krise in ihrem
Wescn, in ihrer ganzen Tiefe und in ihrer bei positivistischer Trendbe-
rechnung erbarmungslosen Aussichtslosigkeit zu erfassen.'® [...] Wenn
wir nur fragen, was innerhalb der gewohnten Verfassung des Bewuft-
scins und der Institutionen das Beste und Machbarste wiare, kann es
nicht zu einer 6kologischen Rettungspolitik kommen." [...] Wir haben
dic Wirkungslosigkeit der Umwecltkosmetik und den makabren Charakter
des okologischen AblaBhandcls crfahren.'? [...] Unser Verbrauch ist in
seiner GroBienordnung unhaltbar.”? [...] Die Gesclischaft muB der Wirt-
schaft [...] ganze Felder der Expansion rigeros verlegen. Sic muB in allen
Dingen der Investition, der Forschung, der Produktinnovation, des Wei-
terverkaufs »bewahrter« Produkte die Beweislast umkehren.' [...]

Woher sollen dic Kriftc kommen, dic so ctwas politisch durchsetzen
kénncn?'® [...] Formell kann dic Losung T...] etwa an dic britische Kon-
struktion von Oberhaus und Unterhaus ankniipfen.' [...] Es miissen in
dicsem Oberhaus alle Fragen, und seicn sie von noch so besonderem
Interesse, vom Standpunkt des gesamten irdischen Naturzusammen-
hangs [...] behandelt werden.' [...]

Dic Frage cntschcidet sich nicht auf der Ebene der staatlichen und
okonomischen  Zentralmichte, sondern in den Lebensentwiirfen der
»Bctroffenen«.'® [...]

Inzwischen sind alle unsere erlernten [...] Selbstbehauptungsgrund-
sitzc und -gewohnhciten und unserc zugchorigen politischen Spiele
unvercinbar mit unscren Lebensinteressen.” [...]

Entscheiden kann sich der Umschwung nur in der abertausendfa-
chen personlichen Begegnung und  Auscinandersctzung, nicht zuletzt
mit dem ecigencn welt-, d. h. megamaschincangepaBten Ich. Die Fronten
verlaufen nicht so sehr zwischen als viclmchr in den Menschen [...].%

9 Rudolf Bahro: Die Logik der Rettung. Ein Versuch iber die Grundlagen
Skologischer Politik. Stutigart. Wien 1989. S. 300{.

10 Ebenda. S. 302.

11 Ebenda. S. 315.

12 Ebenda. S. 302.

13 Ebenda.

14 Ebenda. S. 486.

15 Ebenda.

16 Ebenda. S. 491.

17 Ebenda.

18 Ebenda. S. 487.

19 Ebenda. S. 302.

20 Ebenda. S. 304.
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Wohl wird our cine andere Gesellschaft cinen zutraglichcren Ge-
brauch von Wisscnschaft und Technik machen, aber diese andere Ge-
sclischaft sctzt cinen anders gepolten Mcnschengeist voraus.?' [...] Wir
missen der stindigen Verfihrung zum Konkretismus (Aktionismus) —
anti dics und anti das - jedenfalls soweit standhalten, daB uns fir das
Wesentliche, den inneren Weg auf eine anderc Grundposition, Kraft
und Zcit und Mittel bleiben.? [...]

Nicht cntbchren kann der Mensch, der scine eigenc Mitte finden will,
den anderen Menschen: als Spiegel, mehr: als Frcund, [...] mchr: als
Gehilfen zur Gottheit. Hier cin Gleichgewicht zwischen Abhingigkeit
und Freiheit, Bediirftigkeit und Sclbstgeniigsamkeit zu finden, ist dic
endlich uncntrinnbar gewordene Aufgabe der Kultur. [...] Deshalb
hangt dic Heilung der Kultur davon ab, ob es gelingt, in ihrem Mittel-
punkt dic Kommunion von Licbe her und auf Liebe hin zu sichern. Das
erspartc sovie! kompensatorischen Tatendrang pach auficn.® [...]

Was sich édndert, sind nicht die Elcmente der menschlichen Existenz,
sondern ihr Zusammenspiel, dic Richtung ihrer Bewegung, der Tonus
ihrer Energic. Das ungliickliche BewuBtscin ist die Normalverfassung
des rationalen (linkshimig zcntrierten) Egos. {...] Aus der rechten Him-
hilfte dagegen [...] erwachst uas [...] ein andcres Temperament [...].2
Wir kommen weder praktisch noch im Verstehen an die Ursachen heran,
wenn wir nicht anstatt aus Abwchr aus Urvertrauen handeln lernen.
Auf dicse so haufig [...] verschiittetc Quelle miissen wir zuriick, sie
milssen wir pflegen. Nur gliicklich kdnnen wir »richtig« sein.? [...] Es
geht also um cine soziale Praxis, dic unscre Liebesfahigkeit cntwickelt.?
[...] Sclbstmord odcr geistige Neugeburt ist zur aktuellen Altcrmative
der Meanschheit geworden.?

2] Ebenda. S. 308.
22 Ebenda. S. 309.
23 Ebenda. S. 310.
24 Ebenda. S. 311.
25 Ebenda.
26 Ebenda.

27 Ebenda. S. 300.
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SozialGkologie®

Da dic menschliche Praxis Ursache des zivilisatorischen Desasters ist,
das sich als Naturzerstorung auBert, muB der individuellen und gesell-
schafilichen Vermittlung des Vorgangs bis in dic letzten Griinde nachge-
gangen werden. Sofern sich Okologie hicr auf die Wechsciwirkung des
gesellschaftlichen Menschen mit der Natur, genauer gesagt mit Gaia als
belebtcr Erde, der er selbst angehért, bezieht, kann sic niaher nur Sozial-
Gkologie sein. Dabei darf nicht vergessen werden, daB der Gegenstand
urspriinglich cher religids, kinstlerisch, philosophisch ergriffen wurde
und daB er schwerlich ohne Bio- und Sozialanthropologie sowie verglei-
chende  Kulturgeschichte behandclbar ist.  (Sclbstverstandlich besteht
Vernetzungsbedarf auch zu allen anderen Disziplinen.)

Dic Naturwissenschaften und ibre Anwendung werden in dicser
Konzeption gerade nicht als Endursache der Gleichgewichtsstorung
verstanden, dic dann aber lctztlich auch nicht von Wisscnschaft und
Technik behoben werden kann. Weil sic aber so machtig instrumentell
daran tcilhaben, muBl nicht nur diese ihrc Rolle, sondern auch die Dis-
position des menschlichen Geistes zu dieser Ausdrucksform grundle-
gend aufgeklart werden. Da die Wiederversohnung des Menschen mit
der Erde und mit sich selbst Zielpunkt ist, bestcht eben, was die Natur-
wissenschaften angeht, cin besonders intensives Interesse an der Zu-
sammenarbeit mit den Bio- und Landwirtschaftswissenschaften sowie
mit der Medizin.

Wegen der Verstrickung der Wissenschaft in die zivilisatorische Lo-
gik der Selbstausrottung und Weltzerstorung missen sich Wissen-
schaft und Universitit selbst radikal hinterfragen.

Eine neue Politeia®

Ich frage mich scit gut dreiBig Jahren, seit ich zu erkennen begann, dal
wir in der sowjetisierten DDR auf dem Holzwcge waren, nach der »ncu-
en Politcia, dic der Mensch notig hitte, um sich unter den sclbstge-
schaffencn Verhiltnissen sozialuniverseller Abhangigkeit ein warmes
Haus zu bewahren. Ohne das wird die Erde nicht bewohnbar bleiben,

28 Rudolf Bahro: Konzeption eines Institutes fur Sozialokologie. In:  Rick-
kehr. Die In-Weltkrise als Ursprung der Weltzerstorung. Hrsg. von Reinhard Spiu-
ler. Berlin, Frankfurt am Main 1991. S. 34If

29 Rudolf Bahro: Die Idec des Homo integralis — oder ob wir eine neue
Politeia stifien konnen. In: Alethaia. Neues kritisches Journal fur Philosophie,
Theologie. Geschichte und Politik. Berlin (1997)11/12, S. 10f]. — einer der letzten
Texte Rudolf Bahros vom Frihsommer 1997.
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ohne das werden wir unscre Lcbensgrundlage nicht schitzen kdnnen
vor uns sclbst. Wicvicl ersatzweise Panzerung, in dic hinein wir Welt
verschwenden! Wenn wir die Erde in der Gestalt erhalten wollen, in der
sic uns hervorgebracht hat, braucht es um den ganzen Planeten herum
ianeren und duBeren Fricden, und wenigstens »beinahe die Gerechtig-
keit« (Brecht im »Kaukasischen Kreidekreis«), in jedem Stamm und welt-
weit.

Wir wissen bis heute nicht wirklich, wo den einen und den anderen
Individuen natiirliche Entfaltungsgrenzen gesetzt sind, wo cs dic sozia-
len Umstdnde sind, dic sie auf cin Leben der Subaltcrnitit und des
Ressentiments festlegen. Wic oft ¢s Verleumdung ist, das wissen wir. Es
kommt schr darauf an, daB sich dic Mchrheiten fiberall zu sclbstlosem
Urteil und Willen erheben. Zugleich kulminiert die Tragodie der Gegen-
wart darin, daB so viclc Menschen wic nie zuvor durch den Selbstlauf
der gefhllosen und asozialen Konkurrenz um Profit und Technologie
an den Rand gedringt, von der Kultur ausgeschlossen und in ihrer
Menschenwiirde verkiirzt werden. Macht und Gesetz decken genau die-
jenigen Mcchanismen, an die die Menschenmchrheit ausgeliefert ist,
nicht nur in den Peripherien, auch in den Metropolen.

Die Wahmchmung von Datcn, charakteristisch fiir die Wissenschaft,
ist cben nicht Weltwahmchmung, ist cben noch lange nicht Kommuni-
kation mit dem irdischen und kosmischen Zusammenhang, von Kommu-
nion zu schweigen.

Wir haben dic Parlamente, die Untcrhduser zum Austrag der je be-
sonderen sozialen Intcressen. Aber was wir nur dort mitcinander ver-
handcln, kann dem Umgrcifcnden nic gerecht werden. Dazu braucht es
iiberall — von dem Pol der einen Mcoschhceit bis zu dem anderen Pol des
lokalen Gemeinwcsens — cinc vorgeordncte institutionclic Ebenc ganz
andcren Charakters, dic im Blick auf das Ganze unscrer Existenz und auf
unser cben nicht belicbiges Naturverhdltnis dem Primat der Versoh-
nung, der Solidaritit und des Fricdens Ausdruck und verbindliche Form
verleiht.

Schon cine cmsthafte Diskussion dber so eine Einrichtung wiirde
zcigen, daB wir uns der Idce der kulturcllen Einheit, und damit auch der
Maoglichkeit der Weltbewahrung nahern. Einem unter solchem Aufirag
zusammengerufenen  Zug hochster Instanzen kdnnte die Autoritat zu-
wachsen, uns den Zugriff 2u begrenzen und dic Richtung des Weges in
die Zukunft vorzuzcichnen. Ob der oder dic Einzclne nun durch Wahl
(8hnlich wic fiir das Prisidialamt) oder durch Berufung dazugchéren
soll, miiBtc crst gefunden werden, sicher in jeder Gberlieferten Kultur
anders. Entscheidend ware, daB, man die Person offentlich als weniger
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ich-verhaftet kennt und daB sic durch den FluB der Kommunikation mit
den Menschen darin bestirkt wird.

Die zivilisatorische Krisc bedecutet nichts andcres, als: Wir miissen
den Staat ncu denken, um ihn auch ncu zu schaffen, und zwar jenseits
der bisherigen repressiven Muster, jenseits der jahrhundertelangen Tra-
dition der Kampfc um Machtmonopolisierung. Das Modell Golfkricg
wird nie zu ciner Weltordnung fihren, die dicsen Namen verdient. Die
menschliche Gemeinschaft muB zu ciner politischen Verfassung finden,
souvcran genug, um vor allem die groften partikularen Machtinteressen
zu unterwerfen und cinzubinden.

DaB nun dic Erde »zu klein« fir unser nimmersattcs matcrialistisches
Ricsenspektakel ist — und fast jede Fernschsendung ist zu laut fir die
Welt! —, bedeutet cine vollig ncue Erfahrung. Viclleicht bringt uns ja der
Aufprall von der machtmotorischen Expansion zur Innenwendung, zu
cincr konkraktiven Daseinswcise, zum Wicderecrwachen der eigentlich
menschlichen Wesenskrafte. Angesichts der Gefahr macht die ldee des
Homo integralis crst Sinn, wenn sic politisch wird, im Hinblick auf die
Gestalt ciner menschenwiirdigen, auf Geist und Herz, nicht auf Geld und
Blcch, auf Beton und Chips gcebauten Ordnung unserer Angclcgenhei-
ten auf der einen Erde. Und im Hinblick auf dic Ménner und Frauen, dic
das bewufite Doppelleben, die Sezession fir nochmals einen ncuen
Bund niskieren.
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HELMUT SEIDEL

ERNST BLOCHS »PRINZIP HOFFNUNGz«.
SEINE PSYCHOLOGISCHEN UND
PHILOSOPHISCHEN GRUNDLAGEN*

Wenn nach cinem Punkt gesucht wird, auf dem das philosophische
Konzept von Ermst Bloch beruht, von dem aus in die bewunderungs-
wirdige Opulenz sciner Gedanken auf rationale Weise cingedrungen
werden kann, dann wird dieser wohl dort gefunden, wo von der »Ent-
deckung des Noch-Nicht-BewuBten« und seines objektiven Korrelats,
des »Noch-Nicht-Gewordenem« die Rede ist. Bloch sclber sah dic Be-
deutung dicser Entdcckung nicht nur darin, daB sic Ausgangspunkt
und Grundlage seines philosophischen Systems bildete, sondem daB
mit ihr einc radikale Umwilzung aller bisherigen Psychologie und Meta-
physik vollzogen wurdc

I Die Umwidlzung in der Psychologie

»Es war cinc groBe Entdeckung« — so Bloch - »daB seelischcs Lcben
mit BewuBltsein nicht zusammenfalit.«' Was auBcrhalb und insbesonde-

*  Der hier in uberarbeiteter Form abgedruckie Vortrag beschrinkt sich im
wesenilichen auf Grundlagenprobleme der Philosophie von Ernst Bloch. Weder
die imposanten Gebdude, die Bloch auf dieser Basis errichtete, konnten hier
ausgeleuchtet werden, noch konnte auf die Turbulenzen eingegangen werden, die
es um seine Person und um seine Philosophie gegeben hat. Auch personliche
Erinnerungen an eine der eindruckvolisten Personlichkeiten, die ich kennen-
gelernt habe, miissen hier ausgeschlossen bleiben. Dies ist auch deshalb méglich,
weil ich anderen Orts daruber berichtet und meine Stellung zu Bloch cha-
rakterisiert habe. Vgl Helinut Seidel: Metaphysik des Ulopischen. Zur Wieder-
auflage von Emnst Blochs »Freiheit und Ordnung, Abrif der Sozialutopien«. In:
Deutsche Zeitschrift fiir Phibsophie. Berlin 33(1985)7, S. 629-634. - Ders.:
Metaphysik des Noch-Nicht. Kritische Bemerkungen zu Grundlagen der Philo-
sophie von Ernst Bloch. In: Ernst Bloch und die spdtbirgeriiche Philosophie.
Leipzig 1985, S. 3-20. - Im Protokollband des 5. Walter-Markov-Kollogquiums,
das Ernst Bloch und seiner Philosophie gewidmet war und von der Rosa-
Luxemburg-Stiftung  Sachsen veransialiet wurde, erscheinen in Kirze zwei
Beitrage von mir: Der erstc handelt von Blochs Interpretation der Feuerbach-
Thesen. Der nweite, der im Anhang des Protokollbandes wiedergegeben wird, ist
ein mitgeschnittener Vortrag, den ich 1991 in freier und sponianer Weise auf einer
Sitzung des Lehrswhls far Geschichte der Philosophie der Karl-Marx-Universitas
Leipzig gchalien habe.

1 Ernst Bloch: Das Prinzip Hoffnung. Bd. 1. Berlin 1935, S. 129.
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r¢ an den »Randern« der BewuBtscinsfelder liegt, aber doch Verhalten
und Tatigkeit menschlicher Individuen mitbestimmt, wurde seit dieser
Entdcckung, daB seclischcs Leben nicht mit BewuBtscin deckungs-
gleich sei, das UnbewuBtc genannt. Den Anfang der Untersuchung des
Unbewuflten sicht Bloch bei Leibniz’ Gedanken tber die »petits percep-
tioncs«. Es handelt sich um dic Frage, ob es nicht kicinste Wahrneh-
mungen gibt, dic nicht zum BewufBtsein vorstofien. Bloch greift diese
Gedanken auf und setzt sic mit der Infinitesimalrechnung, besonders mit
dem »unendlich Klicinen« in Beziehung. In der Psychologie der Roman-
tik, dic dem Logos gencrell skcptisch gegeniibersteht, sctzte sich das
Nachdeunken iiber das UnbewuBte fort, bis schlieBlich die Psychoanaly-
se¢ — und namentlich Siegmund Freud - es zum zentralen Punkt sciner
Untersuchungen machte.

Bloch sctzt die Untersuchungen des Unbewuliten fort, dergestalt al-
lerdings, daB er dic bisherige Entwickiung cincr Kritik unterwirft, die
umwilzenden Charakter trigt. »Von Leibnizens Entdeckung des Unter-
bewullten Giber die romantische Psychologie der Nacht und der Urver-
gangenheit bis zur Psychoanalysc Freuds war bisher nur die »Damme-
rung nach riickwiarts< bezeichnet und untersucht worden. Man glaubte
entdeckt zu haben: alles Gegenwartige ist mit Gedachtois beladen, mit
Vergangenheit im Keller des Nicht-Mchr-BewuBten.«? Freuds Konzepti-
on der »Verdrangung« schien hicrfir symptomatisch zu scin. Diese
Charakterisierung des UnbcwuBten als das Nicht-Mchr-BewuBte ist fur
Bloch eine Regression vom Hellen ins Dunkle. In ideologickritischer
Weisc sieht er die Wurzeln diescr Regression in der Perspektivlosigkeit
des Biirgers. Wo dcr Mensch als fertiger, scinc Mdglichkeiten erschopft
habender, also perspektivlios gewordener gesetzt wird, dort bleibt Er-
kennen — wie sich weiter herausstellen wird — nur noch Anamnesis und
Kontemplation.

Die Eule der Minerva ist Blochs Wappentier nicht! Seit sciner Jugend
ist seine Grundstimmung dic des Aufbruchs in cin unbekanntes, ja
dberhaupt noch nicht existierendes Land, das aber im Heraufzichen be-
griffen ist, zu dem alles dringt und treibt, weshalb begrindcte Hoff-
pung besteht, daB in ihm alle Entfremdungen der gewordencn Gegea-
wart iberwindbar sind. Der ins Aktive gewendete Erwartungsaffekt ist
selber Voraussetzung fur dic »Entdeckung des Noch-Nicht-BewuBten.
Im Gegensatz zur Psychoanalyse geht es Bloch um die Progression vom
Dunklen ins Helle, vom Nicht-Mchr zum Noch-Nicht. Der Mensch ist fur
Bloch kein festgestelltes Wesen, scine Moglichkeiten sind keincswegs

2  Ebenda. S.21.
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crschopft, er hat Perspektive, Zukunft. »Das Unscre liegt vornl« — war
cin Grundsatz, den cr gem wiedcrholte.

Erst von hier aus konnte einsichtig werden: »... ¢s gibt im Gegenwar-
tigen, ja im Erinnerten selber eincn Auftricb und cine Abgebrochenheit,
cin Briiten und cine Vorwegnahme von Noch-Nicht-Gewordenem; und
dicses Abgebrochen-Angebrochene geschicht nicht im  Keller des
BewuBtseins, sondern an sciner Front.«® Der Front-Begriff, den Bloch
nicht nur cinmal strapazicrte, hat bei dem Kriegsgegner und Anti-
militaristen nicht das Geringstc mit militirischen Auscinandersetzungen
zu tun. Front ist fiir ihn die Grenze des Gegenwirtigen, die im Bewuft-
scin und in der Realitdt zu Gberschreiten ist. Front — das ist die Linic, an
der der VorstoB ins Noch-Nicht-BewuBSte und ins Noch-Nicht-Sciende
beginat.

Das Noch-Nicht-BewuBte als der psychische¢ Vorgang des Herauf-
kommens, des »Driingens nach vorn« manifestiert sich in all jencn Pha-
nomencn, worin Noch-Nicht-Gewordencs steckt, das sich artikulieren
will. Bloch rekurricrt hierbei besonders auf Jugend, dic noch alles vor
sich hat, noch nicht ist, was sic scin will, noch im Selbstverwirkli-
chungsproze steckt, Vcrgangenhcit und Gegenwart nur von dicsem,
also von Zukunft her sicht, dic sclber noch nicht ist und im Bewufltsein
erst aufdammert. Dicsc Geisteshaitung ist ein Grund dafiir, da Bloch in
aufgeschlosscacr Jugend Icbhaftcs Echo fand. Weiter setzt cer auf Zci-
tenwende, auf den GeburtsprozeB von Ncuem. In gewisser Weisc ist er
dem Sokratcs verwandt - und nicht nur deshalb, weil beide wegen Ver-
fahrung der Jugend angeklagt wurden. Dic Macutik des Sokrates intcn-
dierte darauf, bei der Geburt der Wahrheit zu helfen. Bloch will bei der
Geburt von Ncuem helfen. SchlieBlich setzt Bloch auf Produktivitét, die
noch nicht Dagcwescnes hervorbringt und dcren hochste Form die Ge-
nialitat ist. »Psychologisch ist Genialitat die Erschcinung cines beson-
ders hohcen Grades von Noch-Nicht-BewuBtem und der BewuBtseinsfa-
higkeit, letzthin also Explizicrungskraft dicses Noch-Nicht-BewuBten im
Subjckt, in der Welt.«

Der pointiertc Gegensatz von Psychoanalyse und Blochscher Psy-
chologic des Noch-Nicht zeigt sich nun weiter in dcr Behandlung der
Tricbstruktur des Menschen. Bloch hat den Trieben schon deshalb gro-
Bc Aufmerksamkeit gewidmet, weil sic Antreibendes fiir das Oberschrei-
ten des Gewordenen sind. Der Mensch ist ithm »ein ebenso wandclbares
wic umfingliches Triebwesen, cin Haufe von wechselnden Wiinschen
und meist von schlecht geordneten.«® Bei der Bestimmung voo Grund-

3 LEbenda.

4 Ebenda. S. 140.
5 Ebenda. S. 62.
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tricben bricht der Gegcensatz zur Psychoanalyse sofort wieder auf. Freud
setzt auf Geschlechts- und Todestrieb, Bloch dagegen auf den Trieb zur
Selbsterhaltung. »Selbsterhaltung — mit dem Hunger als siunfilligsten
Ausdruck - ist der cinzige Grundtricb unter den mchreren, der diesen
Namen verlaBlich verdient, er ist die letzte und konkretest auf den Tri-
ger bezogenc Tricbinstanz.«® Aus der Bestimmung des Grundtriebes
zieht Bloch Folgerungen, dic hineinreichen bis in dic grundsatzliche Un-
terscheidung von Tag- und Nachttraumen. Es sind in Sonderheit die
Tagtrdume, in dcnen sich das »Triumen nach vom« vollzicht. Das
»Prinzip Hoffnung« hatte ja urspriinglich den Titel »Dreams of a better
life«. Lenins Bemerkung Gber das »revolutiondre Triumen« kam ihm
dabei gut zu passe. Grundtcndenz bleibt bei Bloch immer: Die Tricbe
schiciecn nach vom. Sic sind das Intcnsive, das Agens, der DaB-Faktor
im Subjekt. Auf die Frage, wic sich Tricbc und das Willenhafte zur ratio
verhalten, wird spater zuriickzukommen scin. Bloch behandelt dic Tricbe
keineswegs in rcin biologistischer oder rein objektivistisch-psychologi-
scher Weise. Er verweist durchaus auf ihre historische Bedingt- und
Bestimmtheit, die sich allerdings auf das Was-Sein, nicht aber auf ihr
DafB-Sein bezichen.

2 Die Umwalzung in der Metaphysik

Mit der Blochschen Psychologic des Noch-Nicht korrespondiert eine
Ontologie des Noch-Nicht. Diese wird zu cinem guten Teil aus der He-
gel-Kritik des spaten Schelling gewonnen, die fir Blochs Auffassung
vom Verhéltnis vom Tricb- und Willenhaften zum Rationalen und Logi-
schea grundlegende Bedcutung hat. Jiirgen Habermas hat nicht ohne
Grund Bloch cinen »marxistischen Schelling« genannt. Schelling hatte
bekanntlich Hegel vorgeworfen, daB8 dieser immer nur auf das quit it
antwortet, nic aber auf das quod it. Dics sei — nach Schelling dic Konse-
quenz cincs Panlogismus, der auf dic Sclbstentwicklung des Begriffes
setzt. Schelling und scine Nachfolger Eduard von Hartmann und Emst
Bloch, der den Eduard immer den »groBcn Hartmann« nanntc, im Unter-
schied zum »klcinen Nikolai Hartmann«, wenden nun gegen Hegel ein,
daB kein Logisches sich in Kategorien cntfalten konnte, wenn ihnen
nicht ein Alogisches, Willcnhaftes, Intensives den Ansto dazu gabe.
Logos betrifft nur das Was-Scin, nicht aber das DaB-Sein. Was nun fiir
das Subjckt gilt, besitzt auch fiir das Objekt Geltung. Ja, es licBe sich
vicllcicht sagen, daB es fir das Subjekt nur darum gelte, weil cs fir das
Objckt Galtigkeit hat. Eine grundicgende These von Bloch lautet: »Das

6 Ebenda. S. 79.
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grundhaft treibende und letzthin inhaltliche Wesen der Welt ist ein In-
tensives, nicht cin Logisches; das Logische ist ihm nur der Schiissel,
s0 wic die Theoric nur der Schliissel zur Praxis ist.«’ Diescs Intensiv-
oder Tricbhafte, also Alogische ist fiir Bloch das Agens, das sowohl
den WeltprozeB als auch den LebensprozeB der menschlichen Individu-
en vorantreibt. Damit steht Bloch ganz in der Tradition jener Mctaphy-
sik, dic das Verhaltnis von Willenhaften und Rationalen zu cinem zentra-
len Punkt ihrer Spekulation macht.

Zwei grundlcgende Positionen kennt die Geschichte der Metaphysik
in dieser Frage: Die crste ist durch dic Prioritat des Logos charakteri-
siert. Nous - hatte Anaxagoras gesagt — regicrt dic Welt. Und cr regicrt
auch den Menschen in dieser Welt. Menschliche Vernunft ist das sub-
jektive Pendant der Weltvernunft oder der verniinftigen Welt. Sie kann
daher mit der Weltvernunft oder der vemiinftigen Welt in Ubercinstim-
mung gebracht werden. Scins- und Denkformen fallen dann zusammen;
Logik crscheint dann als dic Wissenschaft von der Wahrheit. In Aristo-
teles und Hegel hat dicse Position ihre hauptsichlichsten Vertreter. Die
zweite Position sctzt das Rationale in der Welt und im Menschen kei-
ncswegs so hoch an. Der Urgrund aller produzicrenden, schépferischen
Prozessc ist nicht die ratio, sondecrn das Intensive, Willenhafte. Diese
arationale, mitunter antirationale oder gar irrationale Metaphysik hat im
Ncuplatonismus ihren Anfang und in Augustinus, dem spaten Schcl-
ling und Schopenhauer weitcre Vertreter. Emnst Bloch hat mit ihnen den
Ausgangspunkt gemeinsam, auch wenn er daraus ganz andere, cntgc-
gengcesctzte Folgerungen zicht.

Wer das grundhaft treibende und inhaltlichc Wesen der Welt im In-
tcnsiven sieht, der hat immer schon vorausgesctzt; da Welt und
Mensch im ProzeB stehen. Bloch ist Prozefi-Denker; und er hat sich
gem als eincn solchen bezeichnet. Seine Matcerie ist — wie zu zeigen scin
wird — ProzeB-Materic. Das harmoniert mit Fricdrich Engels, der dic Welt
auch nicht als dic Summe fertiger Dinge sah, sondern als die der Prozes-
se. Damit kommt von vornhcrein Dialektik ins Spicl, dic ja gerade auf die
begrifflichc Fassung von Prozessen zielt. Der erstc Dialektiker wufte,
daB dasjenige, was wird, noch nicht das ist, was es wird, und auch nicht
mchr das ist, was cs war. Daher sein, gegen dic Eleaten gerichteter
Spruch, daB die Welt weder ist noch nicht ist, weil sic im Flusse ist.
Aristotcles fligte der begrifflichen Fassung von ProzeB zwei fur die
Blochsche Philosophic hochst rclevante Begriffc hinzu: Moglichkeit
und Finalitit (Entelechic). ProzeB ist filr Aristotcles das Wirklichwerden

7 Emst Bloch: Subjekt — Objekt. Erlauterungen ru Hegel. Beriin 1951,
S. 160.
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des Moglichen mittels der Formen; Entelechie das zweck- und zielhaft
Treibende, die Verwirklichung: Materic ist das In-Maglichkeit-Sciende.
Der »linke Aristotelismus« von Straton bis Bruno nimmt dic Formen, die
bei Ardstoteles der Materie als reincr Maglichkeit noch gegeniberste-
hen, in dicsc hinein, wodurch die Materie zum »gebirenden SchoB«
oder zum »inneren Kinstler« wird. Kcineswegs zufallig, daB eine der
ersten Schriften, dic Bloch in der DDR verdffentlichte, den Titel trug:
»Avicenna und die aristotclische Linke«. Hier namlich liegt eine Quelle
und Grundlage sciner »ProzcB-Materie«.

Die kritische Umwalzung der Metaphysik erfolgt in analoger Weise
wie die Umstillpung der Psychoanalyse. Hauptsichlich richtet sich
Blochs Kritik gegen die Auffassung, wonach dic Welt als fertige ge-
dacht wird, dic auch am Ende dcs Prozesses immer nur das ist, was sic
am Anfang war, dic stets auf ein Primum ziclte, nicht aber auf cin No-
vum. »Denn das Ultimum ist in der gesamten jidisch-christlichen Philo-
sophie, von Philon und Augustinus bis Hegel, ausschlicBlich auf cin
Primum und nicht auf ein Novum bezogen; infolgedessen erscheint das
Letzte lediglich als erlangtc Wicderkehr ecines bercits vollendenten, ver-
loren oder entduBert gegangenen Ersten.«® Auch der griechischen Phi-
losophie ist ja die »Wiedcrkchr des Gleichen« nicht fremd. Und schlicB-
lich ist auch der mechanischc Materialismus, dem Bloch keineswegs
freundlich gegeniiber steht, in dicsem Gedankengang befangen: »Auch
dort gilt das schlieBlich, wo das Alpha und Omega mechanisch-materia-
listisch zum Dunstball sdkularisicrt worden ist, aus dem die Welt stammt
und wohin sie sich wieder aufldst.«’

Dics alles sind fiir Bloch »Gefangnisbildungen gegen reale Mdglich-
keit oder einc Desavouicrung ihrer, dic sogar noch das progressivste
bistorische Produkt als Wiedererinncrung oder Wicderherstellung cines
cinst Besessenen Ur-Verlorenen visicren will.«'® Die Mauern dieser Ba-
stillen will Bloch nicderreiBen. Daher sein radikaler Antiplatonismus
(Anamnesis), scin Anti-Augustinismus (civitas dci), sein keineswegs
absoluter — wic scin Hcgel-Buch »Subjckt — Objekt« beweist — aber in
genannter Beziehung doch  ausgeprigter  Anti-Hegclianismus. Hegel
lcugne zwar dic Zukunft, aber keinc Zukunft wird Hegel leugnen - so
charakterisicrte er sein Verhdltmis zu dem groBcen Dialcktiker.

Positiv gewendet: »Dic Hoffoung aber, die an keinem Ende nur so-
weit sein will, wic sic am Anfang schon war, hcbt den scharfen Zykius
auf. Die Dialektik, dic in der Unrube ihren Motor hat und im unerschie-

8 Emst Bloch: Das Prinzip Hoffnung. Bd. 1. Berlin 1955, S. 221.
9 Ebenda. S. 222.
10 Ebenda.
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nenen Wesen ihren keineswegs ante rem vorhandenen Zielinhalt, hebt
den zadhcn Zyklus auf.«'' Gegen den theologischen Zyklus (Paradies -
Vertreibung aus demselben - Wicdergewinnung desselben), gegen den
metaphysischen Zyklus (Geist ~ entauBerter = entfremdeter Geist — zu
sich sclbst gckommcner Geist) und gegen den anthropologischen Zy-
klus, der oft und filschlicherweise dem jungen Marx unterschoben wird
(urspringliches Wesen des Menschen — Entfremdung von seinem We-
scn ~ Aufhebung der Entfremdung als Rickkchr zum urspriinglichen
Wesen) macht Bloch entschicden Front. »Dic Humanisierung der Natur
hat kein Elternhaus am Anfang, dem sie entlaufen ist, zu dem sie [...]
wicder zuriickkehrt. Entspringen doch im ProzeB selber [...] einc Unzahl
realer Moglichkeiten, die dem Anfang nicht an der Wicge gesungen
worden sind. Und das Endc ist nicht dic Wiederbringung, sondem es ist
- gerade als Einschlag des Was-Wesens in den DaB-Grund - die Auf-
sprengung des primum agens materiale.«'? Nicht aus einem vorausge-
sctzten cns perfectissimum erklart sich das Wohin dcs Prozesses, umge-
kehrt: Am Ende des Novum erlautert sich erst der Ursprung.

»Der Ursprung ist gewil das Verwirklichende sclbst; doch eben: wie
gerade im Verwirklichen noch ctwas unreif und noch nicht verwirklicht
ist, so fangt die Verwirklichung des Verwirklichens, des Verwirklichen-
den selbst immer erst noch an zu beginnen. In der Geschichte ist sic die
Selbstergreifung des geschichtlichen Taters, als decs arbeitenden Men-
schen; in der Natur ist sie dic Verwirklichung desscn, was man hypothe-
tisch patura naturans oder Subjckt der materiellcn Bewegung genanat
hat ...«" Der Ursprung ist also das Verwirklichende sclber. Das Verwirk-
lichende ist ein Intensives, nicht Logos. Wo Treibendes, dort ProzeB.
Dieser enthalt cine Unzahl realer Moglichkeiten. »Reale Moglichkeit ist
pichts anderes als dialektische Materie. Reale Maglichkeit ist nur der
logische Ausdruck fur matcriclle Bedingtheit zurcichender Art cincr-
scits fiir matericlle Offcnheit (Uncrschopflicheit des Materie-SchoBes)
andrerseits.«' Aus dem Materie-Scho heraus wird Ncues geboren.
Decr Geburts- und SchopfungsprozeB ist noch nicht abgeschlossen,
noch nicht am Ende. Aber er steht in Tendenz, intendicrt auf ein Ziel.
Diescs scinerscits ist latent in den Prozessen cnthalten, wenn auch
noch nicht adiquat hervorgctreten. Natur und Geschichte treiben auf
dicses Ziel hin. Das Zicl ist die Realisicrung des Realisierenden, dic
adaquate Verwirklichung des Produzicrenden, das ja den Produkten vor-

11 Ebenda.

12 Ebenda. S. 222f.

13 Ebenda. S.223. )

14 Ebenda. 8. 225. © o
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ausgeht, gegeniiber den Produkten das Primat hat. Dies ganz im Sinne
von Schelling, der forderte, das Gber den Produkten das Produziercnde
nicht vergessen werden darf. Letztlich ist das Ziel das Identischwerden
von Subjekt und Objckt. Und dies in dreifacher Weise: Das Natur-Sub-
jekt (natura naturans) fallt mit seincn Objckten (natura naturata), das
Geschichtssubjekt mit seincn Gegenstandlichkeiten zusammen und bei-
dc Prozessc des Zusammenfallens fallen nun ihrerscits zusammen. Die
Entfremdungen, dic im ProzeB zwischen dem Produziercnden und den
Produkten auftraten, sind damit Gberwunden. Die Humanisierung der
Natur wie die Naturalisicrung des Menschen ist erreicht. Allerdings nur
dann, wenn der WeltprozeB gelingt. Dann crst sind wir in der Heimat
angckommen, Hceimat, worin noch niemand war, dic aber allen in dic
Kinderstube schien.

3 Der Schlag gegen Ananemsis: Antizipation.

Blochs Ontologie des Noch-Nicht korrespondicrt mit scinem gnoseolo-
gischen Credo. Hegel hatte in sciner Vorrede zu sciner Rechtsphiloso-
phic gcgen Platons Utopismus gesagt, daB es Aufgabe der Philosophic
sei, zu erkennen, was ist. Zugespitzt licBe sich sagen, daB Bloch die
Aufgabe des philosophischen BewuBtseins im Erkcnnen dessen sieht,
was noch nicht ist. »Marxistisches Wissen bedeutet, dic schweren Vor-
gange des Heraufkommens treten in Begriffund Praxis.«'* Dafl dic Wis-
senschaften Sciendes als Gewordensciendes zu crkennen haben, ist fir
Bloch nicht das Problem. Philosophische Erkenntnis aber, die bei der
Erkenntnis des Seicnden als Gewordensein, des Wesens als Gewesen-
heit stehenbleibt, ist der Ananemsis verpflichtet, bleibt positivistisch,
kritik- und perspektivlos, kontemplativ-antiquarisch, weil sie Gegebenes
nicht Uberschreitet. Dic Erkenntnis eincr Welt dagegen als einer, die voll
Anlage zu Etwas, Tendenz auf Etwas, Latenz von Etwas ist, muB Gege-
benes iiberschreiten, wenn es Perspektive, Aktivitiat, Hoffoung ucd Par-
teilichkceit fur das Novum begriinden will. Im Novum aber hat das Wohin
des Wirklichen seine genaucste Gegenstandsbestimmtheit.
Wesentlichste Funktion des BcwuBtscins im historisch-gesellschaft-
lichen LebensprozeB ist daher nicht dic Erinnerung, sondem die Antizi-
pation. Antizipicrendes BewuBtsein Gberschreitet nicht nur die Grenzen
der Gewordenheit, sic sucht auch in der Erinnerung sclber nach Spuren,
nach Nicht-Abgegoliecnem, nach Zcichen in der Geschichte, dic auf ein
Noch-Nicht-Gewordenes  hindcuten. Blochs umfangreiches Werk, vor
allem scinc Leipziger Vorlesungen zur Philosophiegeschichte und sein

15 Ebenda, S.27.
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Abrill einer Geschichte der Sozialutopicn sind dicser »Spurcnsuche«
gewidmet.

Blochs Kernsatz lautet: Denken heiBt Uberschreiten. Uberschreiten
heiBt: Das real Gegebene und das im BewuBtscin Festgemachte zum
FlicBen zu bringen, starre Grenzen zu durchbrechen, nach vom aufzu-
brechen. Im innersten Kemn sciner Philosophie steckt die Losung eincs
antidogmatischen Programms. Kein Wunder, daB Dogmatiker darauf wii-
tend reagicrten. Dieses Uberschreiten ist nun fir Bloch, dessen Verhalt-
nis von Intensivem und Rationalen oben kurz zu charakterisicren ver-
sucht wurde, ohne Trdume von ciner bessercn Welt, ohne Phantasie
und Utopie nicht denkbar. Bloch wendet sich selbstverstindlich gegen
eine ins Blauc hineinschicBendc Phantastik, aber ins vermittelt Blaue ~
als Ferfarbe der Hoffnung — muB auch konkretc Utopic gehen. Philo-
sophisches BewuBtscin hat geradc Grund und Bedingungen dicses
Uberschreitens aufzuhcllen. Wirkliches Uberschreiten steht im Einklang
mit der Tendenz, in der die natirlichen und historischen Prozesse ste-
hen. »Wirkliches Uberschreiten kennt und aktiviert dic in der Geschich-
te angclegte dialcktisch verlaufende Tendenz.«'

4 Ernst Blochs Philosophie und ihr Verhdltnis zum Marxismus.
Kurze Bemerkungen.

Blochs Philosophie sperrt sich gegen ein »Schubkasten-Denken, das
glaubt, cin Problem sei schon geldst, wenn man es in die richtige Rubnk
einordnct. Bloch hat gegen derartige Denkweise heftig gewettert; wohl
auch deshalb, weil er scinc cigene, eigenstindige und originclle Philo-
sophic nicht in irgendciner Datci gespeichert sehen wollte. Trotzdem:
Bloch hat sich zum Marxismus bekannt, sich sclber als Marxist bezeich-
pet. Das war nicht nur subjcktiv chrlich, sondemn auch objcktiv wahr.
Nur darf dicses nicht exorbitant gemacht werden. In der Philosophie
gibt es — wic aus der bishcrigen Darstellung schon crsichtlich wurde ~
Unterschiede. Der bedcutendste scheint mir zu secin, da Marx von der
Metaphysik als einer Lehre vom Absoluten Abschied nahm, Bloch hin-
gegen zwar die bisherige Metaphysik radikal umstilpte, doch aber ihrem
Boden verhaftet blieb. Georg Lukacs, der zwar dic »linke Ethik« von
Bloch akzeptierte, sich aber von den Grundlagen sciner Philosophie ab-
grenzte, sprach im Rickblick auf ihre Jugendfreundschaft halb bewun-
dernd, halb verwundert davon, daB er in Bloch cinen Philosophen ken-
nengelernt habe, der wic dic Alten (also Aristoteles, Bruno usw.) dachte
und der modemncn Philosophic wenig Beachtung schenkte.

16 Ebenda. S. 4.
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Marxismus crscheint bei Bloch als der endlich gefundene gangbare
Weg, der zur Realisierung all dessen fiihrt, was in Natur und Gesell-
schaft immer schon angelegt war, was durch alle Entfremdungen hin-
durch in den Tagtrdumen, den Sozialutopien, im Naturrccht, in Kunst,
Religion und Philosophic und sclbst in Naturhicroglyphen hervor-
schicn: Humanisierte Natur und naturalisierter Mensch. Hier also vollige
Ubereinstimmung mit den Ansichten des jungen Marx?

Ja, nur muB bericksichtigt werden, daB Bloch dic Formel des jungen
Marx auf den Boden sciner Philosophie pflanzt. Und der ist eben an-
dersgeartet als der von Marx. Wer vom Studium des »Kapitals« zum
»Prinzip Hoffnung« kommt, dem springt der Unterschied der Land-
schaficn ins Auge. Als Marx den Satz von der Humanisierung der Natur
und der Naturalisierung des Menschen gebrauchte, hatte er nicht nur
von Hegel, sondemn auch von bisheriger Mctaphysik und ihren Speku-
lationcn in historisch-kritischer Weisc Abschied gecnommen. Dic Ge-
schichtc stand nicht mehr im Dicnste der Philosophic; umgekehrt: Die
Philosophie stand im Dicnste der Geschichte.

Um den Unterschicd deutlich zu machen, ist dic Blochsche Kategorie
des Totum mit der Marxschen Auffassung von Totalitit zu vergleichen
Fir Bloch ist »Totum« das hen-kai-pan, Ein und Alles, Absolutum. Fiir
Marx ist »Totalitdt« kecincswegs das Weltwesen schlcchthin, sondern
wie dieses zum praktischen, thcoretischen und asthetischen Gegen-
stand dcs Menschen geworden ist und weiter wird. »Totalitdt« ist also
ithrem Inhalt nach cine sich entwickelnde, also historische GroBe. »Alles
gesclischaftliche Leben ist wescntlich praktisch. Alle Mystericn, wel-
che dic Theoric zum Mystizism veranlassen, finden ihre rationclle Lo-
sung in der menschlichen Praxis und in dem Begreifen dieser Praxis.«'?
Da dic Absage von Marx an die Mctaphysik, wic sie in der »Dcutschen
Ideologic« formulicrt wurde, weithin bekannt ist, kann hier auf ihre Wie-
dergabe verzichtct werden. Viellcicht aber erhellt eine, bisher wenig be-
achtcte Stcllungnahme von Marx zu einer Fragestellung des spaten
Schelling, sein Verhiltnis zur Mctaphysik. Es ist jenc Fragestellung, die
Heidegger - freilich ohne Angabe der Quelle - als Grundfrage der Meta-
physik hochstilisicrte: Warum ist iiberhaupt ctwas und nicht vielmchr
nicht Nichts? Fcucrbach hattc auf Schclling geantwortet und dic Frage-
stellung kritisicrt. Er verwices auf dic Sinnc, dic uns doch die Existenz der
Natur untriiglich beczeugen. Marx ging auch hicr dber Feuerbach hinaus:
Frage dich, - so der junge Marx — wic du auf diesc Fragestellung
kommst? Untersuchc dic matcriellen und ideellen Bedingungen, dic sie
hervortrieb. Kurz und allgemecin ausgedriickt: Analysicre das gesell-

17 Karl Marx: Thesen iber Feuerbach. In: MEW. Bd. 3, S. 7.
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schaftlichc Sein, in dem du lebst und wirkst und das dein BewuBtscin
bestimmt,

Bloch setzt vor allem auf den »Wirmestrom« im Marxismus, weniger
auf den »Kaltestrom«. Was hat es mit dieser Unterscheidung auf sich?
Bei Bloch wird sic abgcleitet aus der aristotelischen Unterscheidung
zwischen dem »Nach-Méglichkeit-Seienden« und dem »In-Maglichkeit-
Seienden«. »Nach-Maglichkeit-Seicndes« ist das im gegebencn Mo-
ment Erreichbare, das durch kithle Analyse der uniiberschlagbaren De-
terminationcn zu crgriinden ist. Auf den Resultaten dieser Analyse hat
vorsichtige Strategic zu beruhen. Das »In-Moglichkeit-Scicnde« dage-
gen ist fir Bloch dic fundicrte Erwartung der Errcichbarkeit selbst. Eben
aus dicser Quclle cntspringt die »unerschépfte[n] Erwartungsfulle«, die
hciBe Begeistcrung, der Enthusiasmus. Auf der Grundlage sciner
Philosophie dics zu befordern, ist scinc Intention. Bloch fordert, daB die
»zwei Wcisen des Rotscins« zusammenkommen missen, weil sonst der
Kiltestrom in bloBen Okonomismus, Praktizismus und Opportunismus
versicgt und der Warmestrom im Nebel der Schwarmerei verfliegt. Dic-
ser Forderung kann nur zugestimmt werdcn.

Als Dialektiker denkt Bloch nicht nur das Prinzip Hoffoung, sondemn
auch dessen Gegensatz: Sorge. Zwar hat er sich immer von denen ent-
schicden abgegrenzt, die kein Novum kenncn und deshalb Angst und
Sorge predigen. Aber natirlich wuBte er, da8 partielle Hoffnungen cat-
tduscht werden konnen.

Er sclber hat diesc Erfahrung gemacht und auch wir konnen ein trau-
riges Licd davon singen. Trotzdem: Er blieb sciner Philosophic treu, als
er 1961 sagtc, daBB zwar der WeltprozeB noch nirgends gelungen, cr aber
noch nirgends vercitelt sci.

Sisyphos als Symbol des Scheiterns und Prometheus als Symbol téti-
ger Aufklarung sind - so denke ich — nicht nur als Gegensatz, sondern
ebenso in ihrer Einheit zu denken. Sisyphos bat — als cr vor dea Rich-
tem stand — nur um cins: LaBt mir mecinen Stein. Sclbst er war dem
»titigen Prinzip« verpflichtet.
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